Cuadernos de

lnveatigaci on
Neo.os <

Golecclén. Mstohrologfa e la lnvwrgaclén

Criterios para evaluar
Proyectos ¢ Informes de Investigacion

» V B O "";1"' ;
ﬁ'"—'“ I!MII “ G"I d""_

Relmpresion 2011




CRITERIOS PARA EVALUAR PROYECTOS E INFORMES
DE INVESTIGACION

MARGARITA SUAZO
RUSSBEL HERNANDEZ RODRIGUEZ
MARIO ALAS SOLIS
GERMAN MONCADA

JUNIQO, 2005



INDICE

INTRODUCCION

I. CONSIDERACIONES CONCEPTUALES QUE FUNDAMENTAN EL
MODELO DE EVALUACION DEL PROYECTO E INFORME DE
INVEST] ION

E1 I iON
I1.1. DEFINICION Y PONDERACION DE LOS CRITERIOS PARA
EVALUAR EL PROYECTO DE INVESTIGACION

IN 1 N
Hi.1. DEFINICION Y PONDERACION DE LOS CRITERIOS PARA
EVALUAR EL INFORME DE INVESTIGACION

BIBLIOGRAFIA

ANEXOS

ANEXO N°1 EJEMPLO DE EVALUACION DE UN ANTEPROYECTO DE

TESIS

ANEXO N° 2 EJEMPLO DE EVALUACION DE UN ARTICULO DE
INVESTIGACION

ANEXO N° 3 CRITERIOS PARA EVALUAR EL PROYECTO/DISERO O
PROTOCOLO DE INVESTIGACION

ANEXO N° 4 CRITERIOS PARA EVALUAR EL INFORME DE
INVESTIGACION

No.
Pag.

23
26

40

42

53

73



INTRODUCCION

La presente guia constiluye una herramienta de #rabajo cuyo propdsito
fundamental es ordenar criterios para evaluar proyecios e informes de
investigacion, para uso de investigadores, docentes, alumnos y personas
interesadas en el desamollo de investigaciones cientificas. Su objetivo es
constituirse en una pauta para evaluar proyecios de investigacion cientificay los
informes de resultados.

El praesente documenio atiende los siguientes aspeactos: el primero (Proyecto de
Investigacion), contiene el disefio metodologico y administrativo de la investigacion
con el propésito de ofrecer criterios necesarios para evaluarlos. El segundo
aspecto constifuye una pauta para valorar el “Informe” de ios resultados de
investigacion, como un primer pasc en busca de apegarse a la normativa
internacional para la elaboracién y presentacién de informes cientificos.

El modelo propuesto surgi®6 como un trabajo ejecutado en la Direccién de
Investigacién, fundamentado en estandares internacionales, pero adaptado,
discutido y validado con las diferentes unidades académicas de fa institucién.

La elaboracion de este Modelo parte de un proceso de refiexidn y evaluacién de
la propia experiencia de frabajo que ha venido desarrollando ia Direccién de
Investigacion, en sus aflos de asesorar tesis, elaborar trabajos de investigacion
social y educativa para instituciones y organismos nacicnales e intemacionales,
por atimo y no menos importante, el analisis de diversas fuentes bibliograficas.

Los criterios y ponderaciones propuestas se han revisado a través de reuniones
de trabajo con e] equipo de profesionales que faboran en la Universidad
Pedagogica Nacional Francisco Morazan, tales como docentes de la Facultad de
Humanidades, la Facultad de Ciencia y Tecnologia y el Centro Universitario
Regional de San Pedro Sula, espacios en. donde se discutieron aspectos que



3

permitieron validar el modelo propuesto. Es importante mencionar al respecto que
la Facultad de Humanidades conformdé una Comisidén de Investigacion cuyo
propdsito es viabilizar la relacion docencia-investigacién, con fines de mejorar la
calidad de la ensefianza en esta Universidad y en particular en la Facuitad. Ello
abrid un espacio para que esta Comisibn y el equipo de docentes, jefes y
asistentes, asi como otros profesionales relacionades con la investigacion,
también aportaran sugerencias que enriquecieron el presente documento de
trabajo.

£l modelo analizado y discutido que se presenta en la Figura N® 1, considera los
componentes del Proyecfo e Informe de Investigacion, que ha sido identificado por
diversos autores tales como Hemandez Sampieri et al.,, Tamayo, Ander Eggs,
Bravo, Ibafiez Brambila, Schemeitkes, entre otros, en consideracién con el
principio que tode trabajo de investigacion debe atender todas las partes y etapas
del proceso de investigacion cientifico para responder al principio de validez
requerido en este procesa.



Figura N® 1
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1. CONSIDERACIONES CONCEPTUALES QUE FUNDAMENTAN EL
MODELO (') DE EVALUACION DEL PROYECTO E INFORME DE
INVESTIGACION

Etimoldgicamente Ia palabra investigacion se deriva del latin “investigare que
significa hacer diligencias para descubrir una cosa y del griego “in vestigium
ire" hallar, encontrar, descubrir, induciendo Ila idea de una aclividad de
basqueda, independientemente de su metodologia, propésito e importancia
(Grajales, 2000).

Actualmente, se identifican dos tendencias del término Investigacién Cientifica,
autores cuya definicion se centra en la aplicacién del método cientifico para la
busqueda del conocimiento (Asias G., Best, Kerlinger, etc.), y ofrc autores, en
el resultado esperado de la aplicacidn de este méiodo { Ander-Egg, Tamayo,
etc.).

La definicibn tomada del Webster's Intermnational Dictionary sefiala que
“investigaciébn es una indagacién o examen cuidadoso o critico, en Ia
bisqueda de hechos o principios, una diligente pesquisa para averiguar algo”.
La definicién descrita por Ander Egg (citada en Best, 1970:28) apunta que
investigaciéon es “un procedimiento reflexivo, sistematico, controlado y critico
que pamite descubrir nuevos hechos o datos, relaciones o leyes, en cualquier
campo del conocimiento humano”. Kerlinger (1993:11) alude al concepto de
investigacién cientifica come “investigacién critica, controlada y empirica de
fendmenos naturales, guiada por la teoria y la hipotesis acerca de supuestas
relaciones entre dichos fendmenos”.

Considerando las conceptualizaciones anteriores, se adopta para este trabajo,
la siguiente definicion;

" King, G et al. El Disefio de lu Investigacién Social. 2000. Un modeio no es mas que una
simplificacién de aspecto del mundo y una aproximacion al mismo. por tanto nunca son
verdaderos o falsos



La investigacién clentifica es un proceso racional, sistemdtico, controlado
y critico de bisqueda orientado a daescubrir, producir nuevos datos,
hechos, Interpretaciones, relaciones y leyes, en cualquier campo def
conocimiento humano.

Ofro conceplo que Se usa en el documento y que es necesario definir es el
concepto de proyecto de investigacion, al respecto se entiende por Proyecto
al conjunto de elementos o partes interrelacionados de una estructura disefiada
para lograr objetivos especificos o resultados proyectados con base a las
necesidades detectadas y que han sido diseflada como propuestas para
presentar altemativas de solucién a problemas planteadas por él, ya en
referencia al procaso de investigacion. También Neupert, sefiala que “un
proyecto de investigacion es la descripcion de lo que se va a invesfigar y la
forma como se va a hacer” (2001:20)

Ampliando o sefialado por Neupart, sa entienda por Proyecto de
Investigacidén, como el documento qua contiene ta descripcién de o que se va
a investigar v como se va a investigar, centrada en tres elemantos: en el
planteamiento o la proposicion de lo que se quiere investigar, la justificacién de
ias acciones necesarias para alcanzar los objetivos y las acciones enmarcadas
deniro de parametros de concepcidn, tiempo y recursos (Tamayo, 2001, p 98).

El modelo de evaluacién para proyecios de investigacidn que se propone en
este documento, estd basado en tres conceptos: Construccién del Objeto de
Estudio, Metodologia y Aspectos Administrativos.

Construccién del Objeto de estudio.

ia construccién del Objeto de Estudio es el piimer paso del proyecto de
investigacion, es el modelo tedrico al cual responde el proyecto, en este
apartado se atiende dos aspectos importantes: El tema y el planteamiento del
problema.



Tema de Investigacion:

Son ias grandes dreas de investigacidon que sirven como referencias para la
ubicacion de problemas de investigacion.

Planteamiento del problema:

Plantear un problema es afinar y estructurar formalmente la idea inicial de
investigacion de tal manera que resalten los vinculos y elementos que la teoria
y la prictica sefialan como importantes para el estudio. Comprende el
surgimiento de la idea, la definicién del problema de investigacion, el
astablecimiento de los objetivos, revisién de la literatura, el marco conceptual y
referencial, las variables y ias hipotesis.

Marco Metodolégico

Esta etapa describe el proceso de cdmo Hevar a cabo la investigacion. Abarca
la estrategia para obtener los datos, esta inicla con el diseiio del estudio, es
decir las técnicas a emplear para obtener la informacion, la definicidon de la
poblacién y muestra (cuando asi se requiere) y la metodologia empleada para
la recoleccitn de los datos y elllos instrumentos que se usardn para recabar la
Informacion y las técnicas de analisis.

Aspectos Administrativos:

Consista en la descripcidn de las actividades descritas en el proyecio de
investigacion, relacionada con la forma como ellas se van a lograr desde ia
pPerspactiva del tiempo, los recursos humanos y materiales.



Es necesario indicar la viabilidad del proyecio de investigacion desde el punto
de vista de la disponibilidad de los recursos, del tiempo y del presupuesto. Este
componente examina las posibilidades de éxito en la culminacién del proyecto.

El Informe, es entendido como el: Documento en el cual se dascribe el estudio
efectuado, es decir lo que se investigd, el lugar en que se efectud, que
resultados y conclusiones se obtuvieron (Herndndez S.2002). En este modelo
adoptaremos el concepto que se refiere al documento en el que se expone o
inforna sobre la investigacién ya desarmollada y que responde a fres preguntas
basicas:

e (Qué se investigd?
s ¢ Como se investigd?
* ¢Qué se encontra?

il. CRITERIOS PARA EVALUAR EL PROYECTO DE INVESTIGACION

E! modelo aqui presentado es véfido tanto para el enfoque cuantitativo como
cualitativo, ambos requisren pasar por fases comunes, que son sujelos de
valoracion en esta propuesta. La evaluacion cualitativa al igual que la
cuantitativa, llevan a cabo observacion y evaluacién de fenémenos, establecen
suposiciones o ideas como consecuencia de la cobservacion y evaluacién
realizada, requieren que las preguntas sean construidas anticipadamente, que
se determine las fuentes de datos que respenderén a las preguntas, donde y
de quién pueden obienerse esos datos, cémo se analizard, dividird y
presentara la informacion recoleciada.

Aspectos que fundamentaron esta propuesta y que fueron planteadas por
investigadores como Tamayo y Tamayo, de Prado y Albuoerque, Herméndez
Sampieri et al, LeCompte, M. D. y otros.

Esta propuesta esta conformada por tres componentes definidas anteriormente.
(Fig. No. 2), cada uno de ellos ests constitukic por una serie de componentes
que permite la valoracion individual, en aquellos criterios que tienen una mayor



sensibilidad, se establecio subcriterios, que contribuyen a distinguir o precisar
aspectos de caiidad o cantidad.

Figura N* 2

MODELO PARA EVALUAR EL PROYECTO DE INVESTIGACION

A. Proyecto de
Investigacién
Construcclén Marco Aspectos
del Objeto da Matodolbgico Administrativo

estudio 40% 45% 15%

Planteamienta
del problema
W%

Revision .
Bibliagritica :

La escala propuesta para la evaluacion def Proyecto de Invastigacion, totaliza
cien puntos porcentuales, los que se distribuyeron entre cada componente,
asignandole puntuaciones segun la importancia que tiene para la accidn
investigativa y que sae considera valioso para el éxito del trabajo de
investigacion, desde la experiencia de investigadores.
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Tabla N° 1
Ponderacién para el Proyecto de Investigacion.
VALORACION

COMPONENTE {En porcentaje) i
{ Proyecto de Investigacién

1. Construccién de! Objeto de Estudio 40

2. Marco Metodoldgico 45

3. Aspecios administrativos 15
| Total ' - 100

Los criterios incluidos en la "Construccién del Objeto de Estudio™ se ponderaron
con 40 puntos porcentuales, los aspectos matodolégicos con 45% vy lo relativo
a los aspectosa administrativos 15%. Algunos autores? sugieren que para
calificar como aceptable un proyecto de invastigacion, éste debe obtener un
puntaje entre 70 y 100 puntos. Esta definicién de criterios y valoraciones son
propuestas para evaluar un proyecto como sigue:

Tabla N° 2
Escala para Calificar el Proyecto de Investigacion
Nivel Calificacidn
TippD <70% T
Tipo C 70% - 80%
[ Tipo B 81%-90%
 Tipo A 91% -100%

T-rmlyn y Tamayo R EI Proceso de la Investigacion Clentifica. Editorial LUMUSA. 3
Edicién. México, 1997,
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Il.1 DEFINICION Y PONDERACION DE LOS CRITERIOS PARA EVALUAR
EL PROYECTO DE INVESTIGACION

I1.1.1 Construccion del objeto de estudio
1. Tema:

El tema de invesligacion en un proyecto se valora desde la perspectiva que
éste debe estar fundamentado en la realidad, esto es de vital importancia para
la definicion de la investigacion pues debe responder a las necesidades del
medio o de la realidad nacional. También se consideran interesantes aguellos
trabajos que proponen un nuevo enfoque o forma de tratar un problema ya
estudiado o sean fratados con mayor profundidad o que son temas poco
estudiados pero que son pertinentes a las necesidades de las comunidades.

Es importante destacar que el tema de investigacion esté acorde con el interés
del investigador, la institucién y la educacién en sus diferentes niveles,
problemas y sectores, ademas se espera que en el enfoque adoptado por el
autor, se aborde o identifique la forma de tratar aguellos aspectos de Ia
investigacién que son novedosos o que han sido abordados exhaustivamente.
Es decir deben estar delimitados en forma clara y precisa.

Los criterios que evalGan esie aspecto son:

» Novedad. Se evalua si el tema presenta un nuevo enfoque, el grado de
originalidad, si tiene o presenta ideas nuevas, profundizacion en un
tema poco conocido o que es necesario ahondar en él. (4%)

= Pertinencia: Se valora si este, posee una verdadera y amplia
proyecciéon para que genere algin aporte para la institucion o a los
beneficiarios. (3%)

e Relevancia: Intenta valorar la importancia para la sociedad, es decir,
que sus resultados sirvan en el disefio de estrategias para la solucién de
problemas en que se encuentran la sociedad o los grupos sociales.
(3%)
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2. Planteamiento del Problema

En este apartado se hace relacibn a la formulacidbn del problema de
investigacion, construido a partir de su enunciacion mediante una pregunta de
investigacidn, cuya respuesta se obfiene a través del proceso de investigacién.

La identificacién del problema conduce a conocer si este es significativo. Se
utilizan ios siguientes critesios:

2.1 Situacién Problemitica de Investigacion o Contextualizacién: este
criterio tiene una ponderacién de 8%, se evaia considerando los sub-criterios:

» Claridad: Valora la argumentacibn que se hace sobre la
importancia del problema elegido, aspectc que debe ser
contundente en su exposicién. (3%)

s Coherencia y secuencia de la exposicidn: Valora si presenta
una secuencia légica en la presentacibn del problema a
investigar. (3%).

+ Evidencias empiricas: El problema debe implicar Ia posibilidad
de ser observable en la realidad, es decir, la posibilidad de’
argumentarse con datos cuantitativos y cualitativos. (2%).

2.2 Pregunta-Problema de Investigacién / Objetivo General/Propésito

El objetivc de investigacién del proyecto refleja el aicance de la
investigacién o de lo que se quiere investigar, generalmente se parte de un
planteamiento tipe pregunta de investigacidon, con el propdsito de evitar
ambigiiedades al formuiar el enunciado del objetivo general. Se valora a
fravés de los siguientes criterios: Claridad en la formulacion, Coherencia
intema y Delimitacién, en conjunto los fres alcanzan un valor de 6 puntos
porcentuales.

s Claridad en la formuiacién: El problema debe estar presentado
claramente, sin ambigiiedades, debe estar redactado como pregunta,
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bien formuiado e identificado claramente el problema de
investigacion/propésito del estudio (3%)

« Coherente con tema: El objetivo general/ pregunta problema, debe
ser congruente con el tema y los elementos que conforman la
problemética que se investiga. (2%)

= Delimitacién: Debe sefialar los !limites tedricos del problema,
temporales y espaciales de la investigacion, es decir, dilucidar si se
trata de un problema a atender en el tiempo o analizar sus
variaciones en el tiempo. Sefialar si se trata de un problema
analizado en todo el Ambito o se reduce a un drea especial. {1%)

23 Ohjetivos de Investigacién/Preguntas de Investigacion: Los
objetives v/o preguntas de investigacion son parte fundamental en cualquier
estudio, son elios los que gufan el desarrollo de una investigacion y/o
estudio. El logro de elios, dirige todas las actividades y esfuerzos realizados
an e| proyecto de investigacion.

Generalmente, para estudios tales como factibilidad, sistematizacion,
diagnésticos, monografias, se utilizan (nicamente objetivas, las preguntas,
son utilizadas en el resto de trabajos de investigacidn cientffica.

En este apartado se valoran los criterios: claridad de redaccion, coherencia
intema entre si y con la pregunta de investigacidn y delimitacion de Ja
investigacion. (6%)

s Claridad en la formulacidn: Debe estar bien expresado de forma
que ho de lugar a ambigledades, trastomos o derivaciones en el
proceso de investigacion. (3%)

» Coherencia: Los objetivos deben ser congruentes con la pregunta
problema/objetivo general. {3%)

2.4 Revisién Bibliogrifica: Se valora a través de tres criterios destinados
a medir la utilidad como hemmamienta que contribuye a detectar, obtener y
consultar bibliografia y otros materiales que ayuden a precisar y organizar
los elementos contenidos en la descripcion del problema de investigacion.



14

La revision de la literatura debae proporcionar un estado del conocimianto,
ayudando a reevaluar, perfeccionar, mejorar o mantener el planteamiento
del problema (Heméandez Sampieri et ai, 2003, p. 66). Los criterios
utilizados se describen a continuacion:

Cantidad de referencias: Comprobar que se ha revisado
suficientemente o exhaustivamente a los expertos en el tema de
investigacion. (3%).

Se valora ¢ numero de referencias que se presentan en la
bibliografia de la siguiente manera;

Tabla N° 3 de Puntyacién segin cantidad de libros

No. de libros Puntos
Insuficiente 0-3 [v]
[~ ~ Poco 47 1
Regular 811 2
Suficiente >=12 3

Actualidad de la bibliografia: Evidenciar que el proceso de revision
de la literatura ha revelado los estudios racientes o que se estén
haciendo en la actualidad, de tal manera que ofrezca un panorama
sobre el estado actual del conocimiento an el tema que se propone
investigar. {2%).

Relacién con ol tema: La bibliografia presentada, ofrece un marco
de referencia en el tema investigado que contribuya a interpretar los
resuitados. (3%).

Autores reconocidos en el temna: Valora el esfuerzo realizado por
consultar aguellos autores mas importantes dentro del campo de
estudio de la investigacion propuesta, implicando una minuciosa
revisién de la literatura. (2%).
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TABLAN° 4

PONDERACION CONSTRUCCION DEL OBJETO DE ESTUDIO

CONSTRUCCION DEL OBJETO DE ESTUDIO {40 %)

COMPONENTE CRNERIO

1 Tema 10% 1.1 Novedad
1.2 Pertinencia
1.3 Relevancla

2 Planisemiento dsl Problama

» ' Claridad
¢ Coherenclaintema |3 Satisfactorio, poco 2,0
satisfactorio,
Insatisfactorio
. Evlderiél-s smpiricas |2 Suficlonte, nsuficiente 2,0
= Claridadenin Suficiants, ineuficlente 1, 0
- formulacién
» Coherencla con tema Mucho, Poco, Nada 2,10
e Satisfactorio, 1.0
[espacial y temporal .
. ¢ y , ) Insatisfactorio
v Claridad an ta Satlsfactorio, poco 3,2,0
formulacion satiefactorio,
msatisfactorio
» Coherencis con Suficlents, Poco 2,1,0
Puuunh Problema y suficients, Insuficlents
. . I Hve General i
2.4 Revision » Cantidad de 3 - =12 11-8,7-4, <=3 3,2,1,0
mhnrinﬂ " Relerenclas
' o Actuaiidad de la 2 Actusiizeds, poco 2,0
Bibllografis Actualizads
= Relaclsn con al tema 3 Mucho, Poco , Nada 30
» Autores reconocidos 2 Reconocidos, i 2,0
cuhma Dasconocidoa
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II.1.2 Marco Metodoldgico

Se entiends como marco metodoldgico a aquellos aspectos referidos a la
decision operacional sobre el tipo de estudio que se ha elegido, apropiada a fos
fines que se persigue con la investigacidn, comprende el tipo de disefio y
estudio, Jas fuentes de informacidn, los procesos, las técnicas y los
instrumentos de racoleccidn de datos utilizados para medir las variables y
compraobar la hipbtesis, y que estan asociado a un pian de analisis de los datos.

Los criterios utilizados para la evaluacidn son los siguientes:

1. Hipétesis/Variables/Categorias de Andlisis: En este apartado se evalia el
aspecto que sa relaciona con el tipo de estudio descrito en el proyecto, de
manera tal, que debe valorarse solamente uno o dos de los tres itemes,
aqui presentados: Hipbtesis 7 variables f categorias de andélisis.

Los estudios cualitativos y algunos cuantitativos como los descriptivos y los
exploratorios, generaimente no tienen o no presentan hipétesis, en cuyo
caso debe procederse a valorar las variables o las categorias de analisis.

Los criterios a evaluar son:

« Relacién con los objetivos y/o preguntas de investigacidn. Deben
ofrecer una respugsta probable aj problema u objeto de investigacién y/o
evidenciar con claridad la relacién entre los objetivos y ias preguntas de
investigacion. (3%}

«» Explicitacién de variables o categorias de andlisis. Se valora la
definicion conceptual de las variables o de las categorias de andlisis.
(3%)

= Operacionalizacién v/o construccién de variables y/o categorias de
anélisis. En este apartado se evalta la definicion operacicnal de las
variables de forma tal que debe quedar evidenciado que eltas pueden
ser evaluadas y/o medidas empiricamente. (3%)
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2. Tipo de Disefio

Explica el tipo de disefio de investigacién que se escogid, es decir establece
claramente cual fue el camino logico que siguid para la obtencién de los
datos deseados el cual puede ser experimental o no experimental, y sus

clasificaciones respectivas.

Subcriterios:

Coharente con hipétesis yio pregunta de investigacidén. El disefio
seleccionado responde al objetive de investigacion y/o a las preguntas
de investigacion. {(3%)

Justificacién del tipo de disefio. La definicidn del tipo de estudio que
se va a realizar es adecuada al tipo de hipbtesis y/o, mide las variables
y/o categorias de andlisis que se va a estudiar {3%)

Descripciéon del procedimienio a desamrollar Presenta una
secuencia logica de cada una de las etapas que desarrollara sin omitir
ningln proceso o paso necesaric para obtener la informacién requerida,
(3%)

3. Fuentes de Informacién. En esta seccion se obliga a destacar de dénde
y como se obtuvieron los datos para mostrar el grado de confiabilidad que
éstos ofrecen. Es deseable gue aparezcan delimitadas las fuentes de
informacién primarnias y las secundarias. (9%)

identificacién de unidades de anélisis {de estudic). Es necesaric
sefialar sobre quien o quienes, tiene validez el estudio y distinguir los
atributos que caracterizan dicha poblacién (3%)

identificacién de la{s) poblacién({es) y muestra(s). Debe indicar la
poblacion y el tamafio de la poblacion y las razones de su eleccién y del
tamafio. En aquellos estudios que es imposible obtener informacién de
todos los individuos, cosas u objetos, si se utiliza una muestra, se debe
definir claramente los criterios para identificar 1a muestra. (3%)
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+ Justificacién de los procedimientos de seleccidn de la muestra.
Describir las razones o criterios que le llevan a seleccionar el tipo de
muestra elegido en funcidn del estudio, identificando sus
limitaciones. (3%)

4. Técnicas e Instrumentos de Recoleccién de Datos: se refiere al
procedimiento, condiciones, lugar y medio para ia recoleccion de los datos.
En este acapite se pracisa de quién, cuando, donde, como y con qué tipo de
instrumento se obtendran los datos (9%)

identificacién de las técnicas e instrumentos de recoleccion de
datos. Se describe detalladamente cudles y por qué son las técnicas y
los instrumentos seleccionados para la recoleccion de los datos. {3%)
Adecuacidn de las técnicas e instrumentos de recoleccién al tipo
de Informacibén, fuentes y variables o categorias. Pone en evidencia
que las técnicas y los instrumentos seleccionados se ajustan al tipo de
informacidn, fuentes y variables o categorias analizadas. (3%)
Justificacién de la técnica y del instrumento. Valora la confiabilidad y
validez de los instrumentos y de la técnica empleada, referidos a la
consistencia de las mediciones obtenidas, las fuentes y al tipo de
variable seleccionada. (3%)

5. Plan de Andlisis: recoge la descripcion de los métodos utilizados,
intentando detectar |a objetividad y coharencia de la informacion encontrada
en el estudio, es necesario que tengan significado, dado que ellos por si
solos no tienen significado. (9%)

identificacion de las técnicas de andlisis para las variables o
categorias. Quedan claramente definidas y descritas las técnicas para
analizar los datos. {4%)

Justificacién de las técnicas de andlisis para las variables ©
categorias. El método para analizar los datos es apropiado. (5%)
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PONDERACION DISENO METODOLOGICO
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POM ESCALA Valores
COMPONENTE CRITERID DERA miximos
CION
JI. Diselio Metodoligico. 45%
1. Hipdicsia/Variables/ * Relaciém con Objetivo y/o Adccuado, Poco adecuado, 3,20
Catcgoriss de Andlixis pregunia de investigacién Inadecuado
9%
« Explicitaciém de variubles Adexuado, Poco adecusdo, 320
y/o categoria de anilisis Inadecundo
o Operscionslizacitn 1,20
Jconstruccion de variables Adecuado, Poco adecnndo,
2. Tipo de Disefio » Coherente con hipétesis, Adecuado, Poco adecusdo, 3.2,0
9% objetivos y preglmta de Tnadecupdo
investigac
« Justificacién del tipo de Adecuadn, Poco adecuado, 3,20
disepo Fnadecyade
* Descripcidn del Adecuado, Poco adecuado, 32,0
procedimiento a desarrollar Jnadccuado
] Identificpcitn de Adecuado, Poco adecuado, 32,0
Unidades de miélisis de Inadecuado
eutudio
. Adecuado, Pocv sdecuado, 3.2.0
L] Identificacion de In{s) 1nedecuado
poblacidn{es) y muesira(s) 220
Baoena, regular, deficiente o
Suliciente, Poco SuicieTAt 32.0
Insuficienie
Adecuado, Poco adecuado, 120
Inadecuado
Suficiente, Poco suliciente 3,20
- - - Insuficienle
3. Plan de anklisis « Yentificacitn de 1a técoics §4 Suficicnte, Poco suficicnte 22,0
% de andlisis para las Insuficiente
categorins
w» Justificacion de las técnicas §5 Salicieme, Poco suficieme, 520
de spiilivis pura las

ﬂlcﬂlls

Invuliciente




Ii.1.3 Aspectos Administrativos:

Ademds de considerar los aspectos metodolégicos y técnicos, otros autores
incliuyen en el diseiio de un proyecto de investigacion, [a forma como se va
a realizar, por ello, se considera el componente administrativo quea tiene
relacion con la forma de administrarlo, como medic para facilitar el
seguimiento y finalizacion con éxito de las actividades plasmadas en los dos
componentes anteriores. En este apartado se incluyen Onicaments tres
criterios: recursos humanos, recursos materiales, y el tiempo previsto para
ejecutario.

Contribuye a determinar si la investigacién tiene la posibilidad de ser
ejecutada en funcidn de la disponibilidad de los recursos y el factor tiempo
como variables determinante para el éxito del proyecto de investigacion.

1. Recursos Humanos: Identifica si estan disponibles en cantidad y
calidad, es decir, si cuentan con las calificacionas requeridas para abordar
&l tema de investigacion. {6%)

= Experiencia en investigacién: Namero de proyectos en los que han
participado ellos investigador{es) o nimero de afios trabajando como
investigador principal o asistente. {(3%)

» Formacién en drea de investigacion: Pondera el titulo académico que
posae el investigador principal y/o la formacidon en investigacion, tales
como diplomado, cursos de especializaciones cuya duracion sea igual o
mayor a 100 horas. (1%)

» Experiencia en redacciéon de documentos (publicacidn): Nimero de
publicaciones del o los investigadores. Dentro de esta categoria se
considera el npimero de publicaciones iikdividuales en temas
relacionados con el proyecto o distinto, pero siempre dentro de la
categoria a trabajar, temas presentados en conjunto con otros
investigadores o preseniaciones en congresos. {2%)
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2. Recursos Materiales: Identifica si se dispone de los recursos materiales
para realizar las actividades que requiaren insumos y de ios fondos necesarios
y suficientes para ejecutar aquelias acciones que lo requieran. (8%}

Identificaclén de los recursos. El proyecio presenta un presupuesto
detallado de aquellas actividades que generan gastos y estd acorde con la
realidad del proyecto, calcula el costo e identifica guien asumird el costo de
la actividad. 3%

Nota: Se debe valorar la provisibn de recursos para los costos de
divulgacién y publicacién del informe, aspecto que generalmente no es
considerado dentro de los proyectos de investigacion

Disponibilidad y acceso a recursos materiales y financieros. En este
criteric se pondera si estd definido claramente ja fuente ¢ fuentes de
financiamiento del proyecto, si cuenta la unidad o dependencia que propone
la investipacion con el presupuesto o tiene que solicitarla a entidades de
financiamiento de investigacion. 3%

3. Tiempo: Criterio destinado a verificar la posibilidad de realizar & proyecto,
dentro de los limites del tiempo necesario para atender los aspectos
metodoldgicos planteados en al disefio. {3%)

identificacién de las actividades. Tiene identificadas y definidas fas
actividades que va ejecutar y si estdn relacionadas con el tiempo en el
cual se van a desarrollar. 2%

Factibilictad para finalizar en el tiempo previsto. Precisa a través de un
cronograma como serd el manejo de las actividades en funcién del tiempo y
sl se ajusta al disefio de (a investigacion. 1%



TABLA 6.
PONDERACION DE ASPECTOS ADMINISTRATIVOS

. ASPECTOS ADMINISTRATIVOS. 15%

I ESCALA Valores
COMPONENTE CRITERIO miiximos
1. Recursos s Experiencia en Suficiente, Insuficiente 3,0
Humanos Investigacion
&%

» Formacién en dreas
. de investigacifn Suficiente, Insuficiente 1, 0
» Expericacia en
redaccién de Snficiente , 2,0
documentos Insuficiente
2: R‘qcnnos " » Identifica Jos recursos |3 Mnucho, Poco, Nada 32,1
iales
e disponibilidad y 3 Mucho, Poco, Nada 32,1

F ACCEMS A recursos
3, Tiempo * Identifica las T |Suficiente Insaficiente | 2, 0
% actividades

» Factible de finglizar
en ¢l tiempo 1 Si, No 1,0

. previsto




lll. CRITERIOS PARA EVALUAR EL INFORME DE INVESTIGACION

Un medio utiizade para exponer los resultados de la investigacién es a través
de un informe, que también es llamado reporta o exposicion del estudio,
entendido como accesibla a {a comunidad cientifica y docente y a toda persona
interesada en el tema. Para que lenga éxito en este proposito, el cientifico debe
realizar un esfuerzo mental para tener la capacidad de comunicar sus ideas en
forma clara y sin ambigledades (Woodbum, 1985).

Para cumplir con este requisito, se han establecido algunos aspectos y criterios
que el investigador debe tener en cuenta para la preparacidn del documenta
final y, especiaimente, para su publicacion.

Es Importante preparar un buen informe, que ademéas sea creible, para que a!
esfuerzo realizado en el proceso de la investigacion no se pierda, ello requiere
cumplir con algunos aspectos basicos que pongan en evidencia la bondad de lo
ejecutado. Se requiere que el problema que dio origen a la investigacion sea
planteado en forma clara, mostrar la originalidad del tema, as decir, que otros
invastigadores no han resuelto dicho. problema. En estudios cuantitativos,
exponer cuales fueron los procedimientos empleados para recoger la
informacion o las evidencias y presentar las pruebas para confirmar o rechazar
la hipdtesis, metas u objetivos de investigaciéon.

En este apartado se considera, la discusién de los resultados, conclusiones
limitaciones y las recomendaciones, no obstante que algunos autores afirman
que “no existe una manera 0 método cientifico como tal" para abordar los
problemas de investigacion en forma racional y que los investigadores
presentan diferencias de snfoque y ordenamiento en sus trabajos, es necesario
Someterse a reglas caracteristicas de las ciencias.

Al revisar informes de Investigacion dentro de una disciplina del conocimianto,
Se percibe una tendencia a ordenar o seguir una secuencia comin o similar.
En las ciencias sociates, y en especiat, la investigacién educativa los autores o

Investigadores presentan caracteristicas comunes en el esquema abordado o
Presantado_
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De agqui surge la necaesidad de presentar a la comunidad académica y cientifica
y alumnos de la Universidad Pedagdgica Nacional Francisco Morazan, una
guia que oriente esta fase de la investigacion dentro de las reglas exigidas a
las ciencias.

Para evaluar el informe se presenta un modelo que considera siete aspectos a
avaluar, seis responde a apartados que debe contener el documento y uno
referido a la presentacion formal dei documento, los aspectos que se
consideran son los siguientes: introduccién, resuymen ejecutivo, fundamentacion
tedrica, metodologia, presentacién de los resultados, conclusionas vy
recomendaciones y se valora l& presentacion formal del documento,
representados en la figura que se presenta a continuacion.
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FiguraN°® 3

MODELO PARA EVALUAR EL INFORME DE INVESTIGACION

B. INFORME

FUNDAMENTACION
TEORICA
18%

:

PRESENTACION

FORMAL DEL
DOCUMENTO

%

MARCO
WETODOLOGICO
15%

I}

PRESENTACION DE
RESULTADOS




M.1 DEFINICION Y PONDERACION DE LOS CRITERIOS PARA
EVALUAR EL INFORME DE INVESTIGACION

Para los siete aspecios considerados en el modelo se proponen criterios que
tienen una ponderacién individual con la finalidad de visualizar aquelios
factores que tiene un mayor peso en el total de la estructura del informe de
invastigacion.

El valor de los siete aspecios suma un total de 100 punios porcentuales,
asignados de [a siguiente manera:

CRITERIO PORCENTAUJE
1. Resumen Ejecufivo ~ 5%

2, introduccién (Construccién del objeto de 10%
estudio)

3. Fundamentacién tedrica y/o antecedentes 15%
LA:Marco Metodolbgico 15%

5. Presentacion de los Resultados/Discusién 40%

6. Conclusiones/Recomendaciones - 8% —(
7. Presentacién formal del documento 7%
 TOTAL ) ' ' 100

El valor asignado a cada criteric se privilegia de conformidad con el paso o
importancia que tiene dentro de ia conformacién del documenta. Al primer
aspecto (Resumen Ejecutivo), por su impacto como acapite para mostrar en
forma resumida toda la investigacion, se fe asignd 5 puntos porcentuales, la
introduccién se ponderd con 10 puntos porcentuales, la presentacion de los
resultados junto con las conclusionas y recomendaciones, suman 48% puntos
en total. En algunos esquemas de presentacidbn det informe, se separan la
presentacion de los resultados y en otro acdpite se incluye la discusion de los
resultados: En este documento se adoptd la presentacibn en conjunto,
asignandole 40%. A la fundamentacion tedrica y a los aspectos metodolégicos,
8e les asignt una ponderacién de 15 puntos porcentuales a cada una de elios.
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Aprobacién de un proyecto. Para calificar como aceptable un informe de
Investigacion, algunos autores (Tamayo) coinciden en aceptar una calificacion
entre 70% y 100%, cuidando que los cuatro aspectos considerados en el
modelo, sean incluidos en el documento y tenga una puntuacion, caso contrario
el infoorme no es aceptable, sinc hasta completar todas las secciones
propuestas en este esquema.

1. Resumen Ejecutivo. (5%). Es deseable que se incluya el resumen
gerencial (ejecutivo) como una ayuda a los tomadores de decision, en él se
deben mostrar 10s resultados relevantes de la investigacién. Normalmenta
se estila que debe tener entre 5-10 paginas. Es deseable que incluya los
siguientes aspectos:

a. Planteamiento del problema

b. Ohjetivos
. ¢. Resultados destacables

d. Conclusiones y Hallazgos

@. Recomendaciones.
2. Introduccién (Construccion del objeto de estudio). (10%) Se valora la
capacidad para familiarizar a los lectores con el problema abordado en el
trabajo, darificando la naturaleza del problema abordado y justificando la
relevancia y originalidad. Debe incluir el enunciado del problema, analisis de
ofros estudios realizados, los objetivos y las definiciones operacionales y de

aquellos términos técnicos indispensables para la comprensicn del informe.
Aclara dgbénde y cdHmo se realizd la investigacitn.

Los criterios a valorar son:

= Contextualizacién del problema de investigacion. 5%
= Presentacion de los objetives. 5%

Preguntas que pueden utilizarse para valorar este aspecto )
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En la INTRODUCCION, ¢Se efeciia un andlisis minucioso de los hechos
y deducciones que condujeron al planteamiento det problema?

¢+5Se destaca el enunciado del problema? ¢Se formula como pregunta?
LESs breve y atiende las reglas gramaticales el enunciado del probilema?
EL PROBLEMA, .Tiene la relevancia suficiente que justifique su

investigacién? ¢Se defiende su relevancia en ia Introduccion?

3. Fundamentacién Tedrica. (15%). En esta seccidn se incluye el marco
referencial, conceptual o el marco tebrico. Se intenta demostrar la
originalidad del problema escogido, haciendo notar que las investigaciones
que se mencionan abordan el problema de la misma naturaleza, pero de
una manera diferente o al menos no profundizaban en el tema. Es decir, un
breve “estado del arte” del tema abordado.

Antecedentas. (3%) Hace una sintesis conceptual de las
investigaciones o trabajos realizados en donde plantee en forma
clara el enfoque metodoidgico de la investigacion.

Marco de Referencia; (5%) Demuestra que otros invesligadores no
han resuelto el problema (originalidad del problema seleccionado),
resalta que las investigaciones revisadas se enfocaban a un
problema de la misma naturaleza o no son [o suficientemente
exhaustivas en la indagacitn del tema. Presenta un estado en el cual
se encuentra el conocimiento cientifico del tema investigado. Este
criterio, también se puede evaluar con el marco tedrico.

Definicién de Términos: (2%) define los tdrminos indispensables y
necesarios para contribuir 2 que el informe sea claro y preciso. Es
importante valorar ia definicibn de aquellos aspectos técnicos
utilizados en la discusidn y que pueden genarar alguna discrepancia
en la literatura, asi como las variables que forman parie de la
hipotesis o la afectan de alguna manera.



Hipdtesis:  (5%). Fundamenta y defimita su o sus hipétesis de
trabajo o de ivestigacion. Este apartado busca evaluar si el informe
axplica los pmcedimientos ampleados para recoger evidencias y
presentar las pruebas que confirman o rechazan la hipétesis.

Para aquellss Investigaciones que se refieren a estudios
exploratorios, investigaciones cualitativas o cuando se utiliza
investigacion accién que no tienen necesidad de plantear hipdtesis
de irabajo, sevalora la comespondencia o grado entre los objetivos
de investigaciin y las variables

Cuando no se explicitan las hipétesis, este puntaje debe asignarse a
los oftros tres aspectos (antecedentes, marco de referencia y
definicidn de tfminos)

Preguntas orientadoras

1.

¢{Explica porqué, como y cuando ocurren los fenédmenos planteados
en el problemade investigacion

LSistematiza o presenta un orden en &l conocimiento sobre et tema
abordado?

¢ Integra la teora con la investigacién?

2Es compatibie los hechos planteados con 1a hipbtesis’

:(Cita a otros autores que enriquecenr el marco conceptual o se
refieren a su ara problematica?

Se demuestra que los estudios previos mencionades no resuelven
por completo su problema. En otras palabras (Es original el
problema?

El enunciado de la (o las) HIPOTESIS gpermite identificar las
variables que niervienen en el problema?

2 Algunos autores ublcan las hipStesis como parte de ia Fundamentacion Tedrica, otros las
ubican en el Marco Metodoltgeo.
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La hipétesis ¢ES una respuesta clara y tentativa al problema
formulado?

8. 4+5Se trata de una hipétesis susceptible de ser verificada?
10.Las consecuencias de la o las hipétesis (deducciones y predicciones)

¢Se encuentran expresadas en términos claros, que no dejen dudas
acerca de las variables qua deben someterse a prueba?

11.¢Concuerda Ila hipotesis con todos los hechos conocidos y es

compatible con teorias ya comprobadas?

4. Marco Metodoldgico: (15 %) en esta seccién se describe detalladamente
como se realizd la investigacion, refiridndose al tipo de disefio y los
instrumentos utilizados en {a descripcion de las técnicas y procedimientos
empleados, los criterics de validez y control de calidad, descripcién del
universo y la muestra de estudio y fas variables principales.

Operaclionalizaciétn de variables (3%). Estén cdaramente
oparacionalizadas las variables.

Descripcién de la metodologla empleada: {2%). Se examina si
el disefio da la investigacion seleccionado ests claramente explicado,
estableciendo una secuencia idgica del camino que se ha seguido.

Poblacién y Muestra: (5%) Describe la poblacién blanco u
objetivo de la investigacion, caracteriza los atributos de la poblacibn,
de tal forma que sea facilmente identificable al lector. También debe
explicitar cual es la fuente de datos, decir como y dodnde se
obtuvieron para establecer la confiabilidad de ellos.

Si el trabajo utiliza una muestra, se indica la forma para estimar el
tamafio y la técnica slegida, motivo o criterio de eleccidén y el grado
de representatividad

Instrumentos utilizados en la racoleccion de la informacion: [5%)
Irdlica los aspactos bésicos que contiene el o los instrumentos
utilizados, motivo por el cual los usé o prepard, muestra ejemplos de
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los !ast, cuestionarios, entrevistas, etc., usados en la investigacion.
Los instrumentos ulilizados deben tener las caracteristicas de ser
recenslruidos por otros autores y también utilizados por terceras
pursenias. Cuando el instrumento fue construido por otro autor debe
sar riiancionado y explicar las bondades o razonas por las cuales fue
usado.

Prontlas Orientadoras

1. Las variables y los términos més relevantes de la investigacion 2Se
haflan -efinidos con conceptos claros e inconfundibles (definiciones
opcracicnales)?

2. Dichos 2minos y conceptos ¢, Aparecen en el cuerpo del informe con
e} mismo significado?

3. Referenta a la metodologia de la investigacion ¢se presenta al inicio
de este punio una explicacién clara del tipo de investigacion,
apoyandose en una clasiicacion de autores especialistas en
metodologia de la investigacién?

4. .Se evita el empleo de vocablos técnicos innecesarios que hacen
parder claridad al informe?

5. ¢(Describe la poblacion a ia cual se dirige el estudio?

8. ¢lLa muestra proviene de la poblacion descrita?

7. ¢Se describe el método empleado para la seleccion de la muestra?
(t&cnicas aleatorias u otros critarios).

B. ;Se describen los Iinstrumentos y técnicas que se aplicaron,
demostrando conocimiento de ia literatura espedializada?

9. (Se comentan las razones por las cuales se decidié a utilizar tales
instrumentos y no otros?

10.En caso de aplicar un test u oiro instrumento conocido, ;. Se cita el
autor debidamente? 2, Se discute la razén de su elecciin?

11. En caso de construir un instrumento nuevo, /Se explica por qué?

12, ; Se describen los pasos seguidos en su construccién?
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13. ;Se realizd una prueba preliminar del o los instrumentos
elaborados?

14. ;Se aplica algdn criterio para determinar la validez y confiabilidad
del o fos instumentos recién consinidos?

15.Respecto a la recoleccidn de la informacion ¢Se describen las
precauciones y condiciones que adoptaron ios investigadores para
realizar sus observaciones y registro de datos en foma fidedigna y
confiable?

5. Presentacién de los resultados/Discusion de los Resultados. (40%).
Generaimente, es publicado en conjunto Ia presemtacién de los
resuliados con fa discusion de los resultados, que es la forma
adoptada en este documento, y se le asignd una valoracibn de 40 puntos
porcentuales.

En esta saccion (presentacion de los resultados) se valoran los hallazgos
conforme al grado de conocimiento de los autores, experiencia del
investigador y también la comparacion pertinente de los resultados con
otros hallazgos obtenidos en oondi;:ionas similares.

El investigador presenta en forma sistematica los datos comespondientes
a los fendbmenos observados. La presentacion de la infornacion debe
describir las caracteristicas de los datos utilizando tablas, cuadros,
graficas, diagramas y mapas que puedan transmitir o complemantar ideas,
los cuales deben estar construidos o elaborados de acuerdo a normas
establecidas y describir la poblacién a la cual se dirige el estudio

Los datos que se incluyen deben presentar las pruebas sin distorsiones ni
ermores de representacion. (A esta seccion se le aplica 20%)

No obstante que en este documento se tratd en forrma conjunta, algunos
autores abordan la discusidn de los resultados separadamente,
destinando una seccidn al andlisis critico de sus hallazgos a la luz de
otros frabajos. Es en este apartado donde el autor acepta o rechaza las
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hipétesis de trabajo y se interpretan los resultados, todo ello con base en
pruebas de significancia estadistica que contribuyan a la validez de los
hallazgos de investigaciin en el caso de estudios cuantitativos. Y en el
caso de bbs estudios cudlitativos deben incluirse juicios valorativos del o
los autores. Se le asigna 20% a esta seccitn. Los criterios a evaluar son
los siguientes:

e La técnica de anilisis e interpretacion de resultados empieada
en funcién de probar o negar la hipétesis, los objetivos o
pregunta problemaes apropiada. (10)

» Comespondencia entre el propésito (pregunta problema,
objetvos, hipétesis) del estudio y el contenido de los
resuliados. (10%):

s Articulacién de los Resultados con las bases tedricas que
fundamentan la investigacisn. (10%)

* Procedimientos deregistro, clasificacién y codificacién de datos
adecuados. (5%).

* Uso de pruebas estadisticas en funcién del tipo de datos
cuantitativos y/o técnicas de anélisis apropiadas a los estudios
cualitativos. (5%)

Preguntas orientadoras parala evaluacién

1.

¢Hay concordancia entre la metodologia de trabajo y los resultados que
se presentan?

- En'la presentacion de resutados ¢ Se sefiala la procedencia de los datos y

se explica cwando y cdmofueron obtenidos?

¢Se emplean tablas, diagmmas, graficos o0 mapas que puedan transmitir
ideas con mayor claridad que la informacién verbal?

Las tablas y gréficos, (Han sido construidas de acuerde a normas
establecidas?

Los datos que se incluyen, ¢ Presentan las pruebas sin distorsiones ni
ermores de representacion?

En datos cualitativos, ise presenta una relacién entre los datos
cualitativos y los anaiisis efectuados?
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7. .Se presenta una interpretacion clara y adecuada a los datos utilizados?

Conclusiones y Recomendaclones. {8 %) Dan respuesta a los objstivos
de trebajo respaldados por los resultados. Su formulaciébn es en
enunciados breves, sencillos y precisos, avalados por los antecedentes e
incluidos en los resullados. Se especifican las pruebas empiricas que
convalidan o rechazan la hipatesis,

Coherentes con los resultados. (3%) Dimensiona apropiadamente
la(s) contribucion{es) que se desprenden de los haltazgos,
Vinculadas con el problema investigado. (2%)

Sesgos de la Investigacién. (2%): se mencionan los posibles
saesgos, cuidando la objetividad del autor y del trabajo de
investigacion.

Preguntas Orientadoras

1.

Las conclusiones. ¢se formulan mediante enunciados breves y
precisos?

Las conclusiones, Jestén avaladas por antecedentes planteados en
la presentacion de resultados?

¢Se comete el emor de presentar nuevos datos que no figuran en
otras partes del informe?

.Se especifica qus pruebas empiricas convalidan o rechazan la
hipétesis?

& Seindican hallazgos no praevistos y se destaca su naturaleza?
t(Seflala el informe qué nuevas interrogantes surgidas de la
experiencia adquirida requieren de una investigacion postarior?
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7. Presenmtacion Formal del documento: {7%). Este aspecio o componente
pondera la importancia de un documento de facil lectura y accesible a la
poblacion objetivo. Valora la presentacién de la portada, introduccién, resumen
ejecutivo, referencias bibliogréficas y los anexos. También es importante
destacar que el Informe es un ensayo escrito que debe tener buena ortografia
y redaccion.

Los criterios se detallan a continuacién:

« Portada. {1%) Debe contener un titulo que describe en forma breve y
clara el area del problema, debe resumir 1a esencia del problema. Se
valora si el titulo que figura en el indice es fiel y exacto con los que
aparecen en el texto.

« Debe contener unz tabla de contenidos para enumerar en forma
secuencial los aspectos cubiertos en el informe, el objetivo debe
estar orientado a ayudar al lector a encontrar secciones especificas
del documento. (1%)

= Elindice de tablasffiguras/grificas. {1%), es necesarlo para indicar
los titulos y nimeros de pAginas de todas las ayudas visuales
ufilizadas en el documento.

* Cuerpo del documento. (1%). Se presenta cada uno de los
capitulos, de acuerdo con la tabla de contenidos.

= Formas de citar autores o documentos utilizados. 1%. Se apega
a las normas establecidas.

» Bibliografia. {(1%) En el listado bibliogréfico aparecen todas las
referencias que se incluyen en et infforme vy si esté ordenado
alfabsticamente y se ajusta a las normas establecidas.

« Anexos. {1%) incluye todos los documentos, instrumentos, tabla de
detos y pruebas secundarias citados en el texto. Cumple con los
requisitos establecidos en cuanto a orden, numeracidn y facilidad
para identificarios.

Preguntas orientadoras

1. EL TITULO ;Describe en forma breve y clara el drea del problema?



. El documento definitivo ;Respeta las nommas establecidas por [a
Universidad con relacién al foormato y su presentacion? (Autores,
portada, etc.}

Los titulos que figuran en ef [INDICE DE MATERIAS ¢Son fieles y
exaclos con los que aparecen en el texto? ;No hay errores en la
numeracién de paginas?

. ¢Se dispuso las REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS al final dal
informe y en el orden adecuado?, ¢(Se respetan las Normas
aceptadas sobre la forma de ordenar las referancias bibliograficas?

. LEs completo y fiel el listado de referencias, de acuerdo a las citas
del cuerpo del informe?

. 4Se comete &! error de incluir bibliografia con autores que no figuran
en ninguna parte del informe?

. ¢Contiene un ANEXOQ con tablas, instumentos o datos secundarios
que evitan que el cuefpo del informe se tome pesado?

. ¢Se incluye en anexos documeantos que ayuden a los evaluadores y
espacialistas a verificar la autenticidad y rigurosidad del trabajo
realizada?

TABLAN®7
PONDERACION DEL INFORME
COMPONENTE CRITERIO PON ESCALA Valores
DE- méixi-
RA- mos
A _ CION

1. Resumen Objetivos 1 Tiene, 0

Ejecutivo No tiene 1
(5%) .

Resultados 1 Tiene V)

No tiene 1

1 Tiene 0

Conclusiones No tlene 1

Recomendacicnes 1 Tiene 0

No tlene 1

(z{gf:'oduedbn Planteamiento del problema | 1 Tiens 0

) o | No tiene 1

« Contextuaiizacion del 5 Atecuado 5

prablema Investigacion Poco adecuado | 3

Nada adecuado |0

» Prosaniacion de los 5 Si 5

—————— | objelives ________ _INo o
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3. Fundamentacién [« Antecedentes 3 Adecuado, 3
Tedrica Poco adecuado, | 2
(15%) Nada adecuado | D
= Marco de referencia 5 Adecuado, 5
Poco adecuado, |3
Nada adecuade |0
» Definicién de términos 2 Adecuado. 2
Poco adecuado, | 1
Nada adecuado |0
« Hipilesls 5 Buenas, 5
Regulares, 3
Malas [4)
4, Marco » Operacionalizacién de 3 Adecuado, 3
Metodoldgico variables Poco adecuado, | 2
(15%) Nada adecuado |0
= Descripcién de la 2 Adecuado 2
metodologia empleada Nada adecuado |0
» Pobiacién y Muestra 5 Adecuada, 5
Poco adecuada, | 3
Nada adecuada |0
e Instrumentos utllizados en | 5 Adacuados 5
la recoleccién de la Poco 3
informacion adecyados o
Nada adecuado
i. Presentacién de [ Las t&cnicas de andlisis e | 10 Siesta, 10
tesultados/ interpretacién de resultados No esta o
discusion estdn en funciéon de probar o
0% negar la hipotesis, los
objetivos o pregunta-
jproblema _ __ _ __ . __ | _ _} ____ . .. _]
Correspondencia entre el | 10 Adecuado, 1
propdsito {pregunta Poco adecuado, | 5
problema, objetivos e Nada adecuado | O
hipttesis) del estudio y el
contenido de los resultados __
Articulacién de los resultados | 10 Articulado, 10
con las bases tedricas que Poco articulado, | &
fundamentan la investigacion Nada articulado | O
Procedimiento de registro, |5 Adecuado, S
claslficacion y codificacidon de Poco adecuado, | 3
datos adecuados Nada adecuado {0
"Uso de pruebas estadisticas | 5 Adecuado, 5
en funcion del tipo de datos Poco adecuado, | 3
Nada adecuado | O




Luego se realiza ja suma total de puntos cobtenido en ia evaluacidon, en la cual
algunos autores* sugieren que para calificar como aceptable un informe de
investigacion, éste deba obtener un puntaje entra 70 y 100 puntos,

Esta definicién de criterics y valoraciones son propuestas para evaluar un
informe de investigacién tal como sa presenta a continuacién:

Tabla N° 8
Escala para Calificar el Informe de Investigacién
Nivel Callficacion
Tipo D <70%
Tipo G T0% - B0%
Tipo B B1%- 60%
Tipo A 91% -100%

—

* Tamayo y Tan';o. R, El Proceso de la Investigaclén Cleniifica. Editorial LUMUSA, 3*.
Edicisn. México. 1907,
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ANEXO No. 1

EJEMPLO DE VALORACION DEL ANTEPROYECTO DE TESIS
ESTRATEGIAS EN LA FORMACION DE PEQUENOS
INVESTIGADORES (%)

LANTE ENTO DEL PROB

Entender la educacidn como medio para fomentar, fortalecer y enrigquecer la
emergencia del sujeto (Pérez Gomez, 1998:77) implica que la actividad educativa
desamollada en las instituciones educativas no puede ni debe quedar en fa simple
transmision de conocimientio, que por otra parte queda répldamenta obsoleta, ni en un
mero dominic de técnicas Instrumentales bdésicas, o en una simple aplicacién de
desirezas sino que debe aspirar a ser un proceso comprensivo que orlenta a las
Jovenes generaciones en el marco de una socledad demnocrética, divergente y plural.

Esta nueva cultura escolar aspira a transformar el aula y tamblén, por supuesto, el
centro escolar en un escenarlo sociocultural ¢ comunidad de practica donde se
proporciona los estudiantes un espacio de simulacion y reflexion que permita
reconstruir el conocimiento cotidiano, el profesional y el cientifico (Rodrigo, 1997:28).

Transformar el aulg en un entomo cultural y afectivamente rico e intenso, democratico,
cooperative, integrador, flexible, relajado e informal es sumamente importante en las
actuales transformaciones educativas, politicas, econdmicas y sociales del mundo
modermnc Y medianie esta via el estudlante se planiea interrogantes, intercambia
ideas, confronta opiniones y trabaja en equipo en la bisqueda de posibles soluciones
o respuestas a los problemas planteados o emergentes. Estas condiciones materiales,
afectivas y organizativas hacen posibie un aprendizaje vicario, incidental, cooperativo,
significativo y funcional en el aula.

En este contexto cultural, la investigacion se convierte en la estrategia vertebradora de
la aclividad desarrollada en el aula que permite generar situaciones en la que los
estudiantes con diferentes niveles, cualesquiera sean sus estructuras Intelectuales,
pueden llegar a congcer partes del mundo de maneras distintas, de acuerdo a sus
posibilidades (Duckworth, 2000:79)

La investigacion come soporie metodolidgico, promueve en el estudiante la posibilidad
de explorar y comprender sus ideas y de enfrentarse a sus incomprensiones al ofrecer
un tiempo y un espacio permenente para expresar orai y/e graficamente el conjunto de
hipitesis e kleas previas que le slrven de spporte pera interpretaf, comprender y
acluar sobre la realidad, sea cual sea, que le rodea. De este modo investigar en la
escuela, significa formular problemas significativos y negociados con los estudiantes,
confrontar las diferentes cosmovisiones que conviven en el aula, planificar y negoclar
jos distintos pasos det proceso de investigacion. .

% Predisafio de investigacién elaborado en al Taller de investigacion | (Construceién del Objeto
da Estudio) por Ia Lic. Sonia Gliity Lépez, estudiante de |a | Promocién de la Maesiria en
Invesiigacion Educativa,
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En el caso de los palses centroamericanos, Costa Rica, con 530 investigadores por
cada milildbn de personas tlene la primera posicidon, seguido por Guatemala (103),
Panama (95), Honduras(73), Nicaragua (73), El Salvador47) y Belice, que no dispone
de datos. indice de Desarmrolio Humano, 2004; 180-183). En términos absolutos y
teniendc en cuenta que , en Honduras la poblacibn es de 8,535,344 {Censo de
Poblacion y Vivienda, 2002}, se puede decir que hay aproximedamente. apenas unos
477 investigadores en todo el territorio nacional, se vuelve entonces, imperioso tomar
medidas urgentes para que en Honduras més personas se interesen por el campo de
la investigacion.

En politica educativa, el Curriculo Nacional Basico (CNB) plantea la fransformacién
de todos los niveles y modalldades del sistema, por Io que se visualiza que este reto
implica también renovar el perfll educative para que comresponda a las exigencias del
conocimiento clentifico, social y tecnolkdgico det siglo XX {(Secretaria de Educacién.,
Disefio Curricular Naclonal para la Educacién Basica. Propuesta Fundamentacion
General). En el campo de la investigacion se hace necesario introduclk cambiosg
sustanciales en el curriculo con & cual se estaria transformando a nifios y [6venes, en
todo &l pais.

Los procasos y aclividades sugeridos son relevantes en la transformacion curricular,
en tanto conjunto de acciones metodoldgicas relaclonados con la aplicacion del
método clentifico en la construccién y reconstruccién del conocimiento, incluye por
tanto, estrategias cognoscilivas generales, para abordar distintos campos
conceptuales, modos de aproximacitn especificos de cada disciplina. modos de
creacion de habilidades Instrumentales que posibliten en "el saber hacer”, el “saber
actuar” y el “saber utilizar entre otros. E! nuevo cumriculo prevé que los contenidos
educatives deberdn ser actualizados y relevantas, desda el punto de vista de la
ciencia, la tecnologia y la cultura; y que los estudiantes deberdn asumir una actitud
critica hacia el cambio y Jas Innovaciones cientfficas y techologicos.

De lo anterior se vislumbra que el CNB no plantea contunderntemente en el perfil de
egresado de educacion basica, el desarrolio de competencias Investigativos para crear
nuevos conocimientos a pesar de ia declaracién de un enfoque constructivista en i0s
procesos de aproplacién y adquisicidn del conocirnlento.

En este contexio se hace necesaric también un Nuevo Docerte que acompafie y
fortalezca sistematicamente este proceso, en este senfido la propuesta del Foro
Nacional de Convergencia (FONAC), plantea: EI nuevo rol del educador va mds allé de
fa simple transmision de informacién y se orieria a un activo papel de facilitador,
grismtador, innovador e investigador en ef campo de ia praclica educaliva. Eslo impiica
asumir nuevas responsabilidades, mantenorse permanentemente al dia en Ia
avoiucion del conocimiento, renovar su instrumeonial tedrico-rmelodolgico, reflejar en
sus acheaciones los valores que han de ser eproplados critica y practicamente por ios
educandos y constiluir con éstos y jos padres de familia verdaderas comunidedes de
formacidn humana. En relacién al pesfil del docente hondurefio, se destaca: Paseer un
aspirity de innovacion e investigacion, de famillaridad con la tecnologia moderna y
Tener una aciitud critica ante la realidad econtmica, politica, social y cultural del pais.
{Salgado, Ramon. Saleno, Rogers. 2002: 400 432)

E! apoyo dado a la investigacién es muy escaso y es recienie el compromiso formal
del gobiemo con la clencia y la tecnologia, destinando a partir de 1920, fondos hacia
este seclor. creando y organizando el Conssjo Hondureite de Ciencig y Tecnologia
(COHCYT) que otorga becas de estudios para postgrado en el pais y en el extranjero,
financia proyectos de investigacion y publica revistas de circulacidn nacional sobre
tamas cientificos y tecnoldgicos. {Suaze.2002:3)
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En e} campo docente a nivel superior, enconiramos que de cada 10D docentas solo el
2.6 estd dedicado & la Investigacion (Suazo, 2002: 4) y sl intentdsemos realizar el
mismo andlisis en los niveles primarlo, secundario y educacion basica, sencillamente
no existen datos al respecto.

La Universidad Padagbgica Nacionaf "Francisco Morazén” a traves de la Direccion de
Investigacidn ha gestado desde su formacitn, ef apoyo a la investigacidn mediante
diplomados, talleres, conferencias y el acercamiento a las distintas unidades
académicas para propicier desde adentro un clima en donde la investigacion sea uno
da los sjes principales de la actividad docente.

Et Centro de Investigacion e Innovacién Educativas (CIIE) es uno de los espacios
académices mas propicios para fomentar desde las bases fa investigacién no como
actividad o proyecto iimitado a un tempo o espacio especifico, sino un semiilero
permanente para la formacién de pequefios investigadores que puedan afrontar
exitosamente las demandas de la nueva sociedad del conocimientc, planteandose
constantemente preguntas sobre su entomo cultural, soclal, politico vy econdémico vy
buscando respuesias reflexionadas a pariir de una investigacion ligada a contenidos,
actividades educativas y formas ds evaluacion en las distintas asignaturas de su plan
de estudios.

A partir de los aflos 90 el CIIE ha visto incrementar significativamente la aclividad
investigadora, pasando de un nivel “bajo” hasta un nivel "medio. Ello es coherente con
el cambio que a nivel Institucional se realizd en el centro de ser “experimental” a un
centro de “investigacién® (Direccidn de Invesligacidn, Diagnoslico shuacién de la
Investigacién en la UPNFM:7). Los resultados se relacionan directamente con las
nuevas demandas det Centro y a partir del afio 2000 se enfoca hacia la investigacion
de aula para mejorar la calldad de la educacion y en correspondencia, la evaluacion de
la calidad de la investigacion pasa de "media”™ a un nivel "satisfactorio®.

Desde el aula convertida en un constructo investigativo, el docente puede propiciar y
moetivar la investigacidn con sus estudiantes, sin embargo, a pesar de los avances
obfenidos, se detectan clertos problermnas como la falta de formacidn docente en esta
ares, falta de una politica definida de investigacién, por lo que los docentas se inclinarn
a transmitir conocimlentos con poco desarrollo de competencias investigativos en los
estudiantes, por lo que se hace necesario de inmediato, buscar formas creatlvas para
superar {ales dificultades.

En este contexto es que surge el siguiente problerna de investigacion:

LCUALES SON LAS MEJORES ESTRATEGIAS PARA QUE LOS NINOS Y NINAS
DE PRIMER GRADO DEL CHE / U.P.NF.M ADQUIERAN COMPETENCIAS
INVESTIGATIVAS?

El responder a osta importante interrogante, permite enterarse del papel de la
investigacion efectiva y construida en el aula , con relacion a las estrategias o
aclividades enriquecedoras més propicias para la formacién de pequefios
investigadores desde un pilar fundamental en la vida escolar, los primeros grados de la
educacion basica.

Se plantean en este sentido los objetivos siguientes:
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GENERAL
Evaluar distintas estrategias para la adquisicion de competencias Investigativas, por
parnte de los nifios y nifias del CHE.

ESPECIFICOS
1. Describir las competencias investigativas que los nifios y nifias pueden adquirir
en sy formacion de pequefios investigadoras en el primer ciclo de aducacién
basica.

2. Implementar disfintas estrategias identificadas, para que los nifios y nifias
adquieran competencias Investigativas.

3. Establecer formas de evaluacidon creativas para medir el impacto de las
estrategias aplicadas a los nifios y nifias del CHE.

4. Proponer formas de organizacién escolar que permitan viabilizar las estrategias
de adquisicion de compatencias investigativas.

En correspondencia con los objetivos propuestos, se planiean las sigulentes preguntas
de investigacién, las cuales sirven para delimitar y orientar la direccion de la
investigacitn:

= (En qué consisten las competencias Investigativas adquiridas por los nifios del
primer grado de educacion basica?

= (Cudles son las mejores estrategias para que los nifios y nifias del primer
grado del CIIE adquieran competencias investigativas?

* JjCudles son las formas de evaluacidn mas creativas y pertinentes para medir
el impeclo de la implementacion de las estrategias propuestas?

» ;Cudles son las formas de organizacidén escolar mas convenientes a las
estralegias implementadas?

JUSTIFICACION

Esta Investigacidn constituye para los nifios del centro, un abanico de oportunidades
para cultivar y fomentar la observacién, el didloge, la comprensién y el andlisis de su
contoxto cultural, pilares fundamentales para que posteriomente logre insertarse con
gxito en la sociedad, independientemente del drea, campo o profesion an la cual se
desempede. La adquisicion de estas competencias investigativas contribuye a
visualizar la escuela como un centro (il y cercano para su probiematica y & percibir ia
investigacidn como un estilo parmanente de aprendizaje.

Para los docentes del centro, esta investigacién es ia puerta de entrada a un enfogue
metadisciplinario que sin duda, ayudard a ios nifics y nifias a elaborar nociones
cientificas pero integradas en estructuras mas amplias, en donde participen valores,
actitudes, conocimientos, sentimientos, emocicnes, vinculaciones personales con fos
temas, y ias asignaturas. Constituye ademas una experiencia innovadora y retadora
para todo docente profesional que desea estar a la vanguardia metodolégica de su
formacion, acorde también con Ia demanda del nueve pertil del docernte hondurefio.
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Para et CIIE es un sistematico y organizado esfuerzo por superar problemas y
defliciencias manifestadas en el campo de la investipacién, conviriéndose en una
institucién picnera y modelo da ofras instituciones educativas que esn condiciones
simitares y ain diferentes puedan implementar exitosamente estas estrategias para la
formacion de pequefios investigadores, futuros docenles, ingenieros, doctores,
cientificos, elc., que sin duda se convertiran en los nuevos cuadros de ciudadanos
amantes criticos y constructores de los caminos de nuestra nacion,

CcO TOD| GO
El presente estudio de Iinvestigackin se desarrolla bajo la perspectiva del Modelo de
Enfoque Dominante, donde se adepta el enfoque cuantitative como dominante y se
agrega un componente cualitativo. La hipdtesis del estudio es de tipo cuantitativo
correlacional ya que se presupone que las variables Implicitas se encuentran
asociadas; a la vez se trata de probar por medio de un grupo control que el estimulo
sumninistrado al grupo experimental, tlenen relacion con el desamolio de competencias
investigativas en los nifios, a la vez, la hipétesis resulia, de diferencia de grupos y
Bivariada, dada la intervencién de dos variables anteriorments planteadas. Es también
de caracter cuantiiativo, la determinaclén de las variables e indicadores, asf como la
téenica propuesta para el andlisis de los datos oblenidos.

La revisidn de la literatura y consultas a expertos seffalan que el estudio es de tipo
relacional, lo que se enmarca en el enfoque cualitativo, por ia existencia de una
posible relacion enire ambas variables.

Por obro lado el disefio adoptado es Experimental del lipo Cuasiexperimental, con
preprueba —- posprueba y grupo de control, de caracler sminentemente cuantitativo, a
continuacitn el diagrarna del disefio:

DIAGRAMA DEL DISENO

G171 o1 x 02
G2 o3 - 04

Este tipo de disefio 0 consikleramos el més adecuado para alcanzar nuestros
propositos debido a que no se pueden formar los grupos aleatoriamente , estos grupos
surgieron de forma Independiente al experimentc y con el propdsito de realizar
estudios de primer grado en la escuela primaria .

Ofire componente cualitativo o constituyen las iécnicas de recoleccldn de datos gue se
impiementarén en el estudio: Observacion, Entrevista Semiestructurada, Grupc Focal
© de Enfoque y Analisis de Contenido sobre el Diario de Campo.

El grupo N.1 (G1) es el experimental y estd constituido por nifias y nifios matriculados
en Primer Grado de Educacidon Basica en el Centro de Investigacién e Innovacion
Educativas de la UPNFM afic 2005.

Este centro educativo se ubica en la colonia el Dorado de Tegucigalpa M.D.C. Es
ademas el centro creade por la Universidad Pedagoéglea Naclenal “Francisco
Morazan®, para que sus futuros egresados, realicen su préclica profesional.



46

El grupo N.2 (G2) es el de control y esta constituido por piflas y nifios malriculados en
primer grado de Educackin Primaria de la Escuela Ramén Rosa N® 1 Alffo 2005,
ubicada en el Barrio Morazén, de Tegugigalpa.

Al G1 y G2 se jes aplicard simultdneamente la preprueba consistente en una lista de
chequeo disefiada exclusivamenta para identificar las competencias Investigativas
que poeseen ambos grupos, al momento de iniciar la Investigacién propuesta.

El G1 del CIE recibird el tratamiemo experimental (estimulo) consistente e&n la
implementacién de una serie de estrategias creativas para desarmollar competencias
investigativas de #po conceptuales, procedimentales y actitudinales. El G2 que es el
grupo de control de la ascuela Ramén Rosa N°® no recibira ningidn tipo de tratamiento.

Por dltimo se aplicara simultdneamente al G1 y G2 Ila misma lista de chequeo

(preprusba) buscande medir sl la aplicacion de las estrategias es el factor que marcd
la diferencia entre ambos grupos.

-Los resultados obtenidos en la preprueba serén utllizados con fines de control en el
experimentlo. Ademas nos faclitard el analisis del puntaje de cada grupo (G1 G2) La
diferencia entre las puntuaclones de la preprueba y posprueba.
Las posibles comparaciones an este disefio son:
a) Las prepruebas entre si (O1,03)
b) Las pospruabas entre si para anallzar si las estrategias resultaron
cfectivas (02, O4)

c) El puntaje ganancia de cada grupo {O1 ws 02, O3 vrs O4) asf
como los puntaje- ganancia de los grupos entre si.

HIPOTESIS: Se trata de una hipdtesis de investigacion de tipo relacional Bivarlada:
LA APLICACION DE ESTRATEGIAS DE INVESTIGACION ESTA RELACIONADA

CON LA ADQUISICION DE COMPETENCIAS INVESTIGATIVAS EN LOS NIiIOS
DE PRIMER GRADO.

CATEGORIAS DE ANALISIS:

1. Estrategias para la formacion de pequeiios investigadores en el primer grado.

2. Competencias investigativas an los nifios de primer grado.

DEFINICION CONCEPTUAL
ESTRATEGIA DE FORMACION INVESTIGATIVA

*Arte de coordinar distintas acciones de investlgaciones conducentes a la
formacion de compeiencias investigativas.

DEFINICION OPERACIONAL
*Actividad realizada en el aula de clases para la formacién de pequefios
investigadores en el primer grado.
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DEFINICION CONCEPTUAL
COMPETENCIA INVESTIGATIVA

*Capacidad o apflitud para hacer Investigaciones de naturaleza diversa y con
diferentes propésites.

DEFINICION OPERACIONAL

*Numero de aplitudes (medidas por lista de chequeo) demostradas por los nifios
en el aula en relacién a las actividades investigativas propuestas por el docente.
(VER CUADRO DE MATRIZ DE VARIABLES)

RECOLECCION DE DATOS
Tomando en consideracion gue e enfoque utifizado en la investigacitn
Es bajo la parspactiva de enfoque dominante, se determina que las técnicas maés
apropladas para ia recoleccidn de datos sean de tipo cuslitativo:

Enirevisl emies urada: permite anotar los puntos de visia,
comentarios, observaclones. llevar una bitdcora o un diaric de campo en donde se
vaclen lodas las anolaciones, reflexiones, punios de visla, conclusiones
preliminares, hipétesis iniciales dudas e inquietudes del proceso de investigacion,

2. La Obsorvacién Cualitativa.
Esta técnica ofrece la oportunicdad de adentrarse a profundidad en la situacion

investigativa y mantener un rof activo, asl como una reflexién permanente, estar al
pendiente de detalles, sucesos, eventos e interacciones de los nifios y nifias,
constituidas en unidad de analisis a la vez se utiliza anotaciones de 4 tipos: a.
Anoctacionas de cbservacion directa. b- Anotaciones Interpretativas ¢. Anotaciones
lemiticas y d. Anotaciones personales.

En cuanto al papal que dasempefiara el investigador de este estudio, se le
denomina como paricipante parcial y abierto con el grupo experimental y no
participante y abierto con el grupo control. La observacién es de largo plazo
{Durante 3 meses, Julio-Septiembre de 2005}

3. Sesiones en Profundidad o Grupos de Enfoque

Consistirdn en reuniones de pequefios o medianos grupos (5-10 nifios y niias) de
participantes de! grupo experimental para conversar en tomo a temas o aclividades
dosarrolladas dentro o fuera del aula de clases bajo la conduccién de qulen
investiga.

4, Andlisis Cualitativo_de Conlenido

Para ello se hace necesario revisar minuciosamente el diario de campo
elaborado durante la etapa de recoleccldn de dates. luego se establece un sistema de
codificacion de datos, para obtensr una descripckin mads complaeta de éslos,
resumirios, eliminar infonnacian irelevante y realizar andlisis cuantitativo mediante el
ANOVA.
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BLAC

La poblacion del estudic propuesto la conslituyen los nifios vy nifias de las
escuelas: Centro da Investigacién e Innovacién Educatllvas de la Universidad

ica Nacional “Francisco Morazan® y la Escuela Publica Primaria Ramén
Rosa N* 1. Los critarios de seleccién de ambas escuelas son {a presencia de un
cuerpo docente egresado del nivel superior con aclitud permanente a la
innovaciéon y al mejoramiento de la prictica educativa y el prestigio social y
pedagogico como centros formadores de escolares exitosos en los diversos
niveles de educacion.

LA MUESTRA
Para elegir la muesira se tomo en cuenta: El Enfoque, el Planteamiento def
problema a investigar v los Alcances del estudio.

-En el enfoque cualitativo, la muestra es una unidad de andlisls o un grupo de
personas sobre la cual s@ habran de recolectar los datos, sin que necesarilaments
sea representativo del universo o poblacién que se estudia. El tipo de muestra a
utlizar es variada ya que el propdsito de ia investigacion es documentar la
diversidad para buscer diferenclas y colncidenclas, patrones y parficularidades.

La muestra seleccionada est& constituida por los nifios y nifias del primer grado,
secciones C y U respectivamente de las escuelas sefialadas. La escuela Ramdn
Rosa N*1 cuenta con 35 nifics y el primer grado del CIIE con 33 nifios. La edad
promedio de los nifios y nifias es de 7 afios.

Esta muestra se seilecciond porque aste grado perieneciente a el primer nivel de
educacion basica, pemmite obtensr resultados mds evidentes en cuanio a la
adquisicibn de competencias investigativas debido a la apilcacion de las
esirategias propuestas, y por olro lado los docentes responsables de estos grados
en ambas ascuelas, aceptan y comparten la necesidad de lavar a cabo una
investigacién de esta naturaleza.

TECNICA DE ANAL SIS

En los estudios cualitatives el analisis de datos no estd determinado completamenta,
sino que “prefigurado, coreografiado o esbozado™. Es decir, se comienza a efectuar
bajo un plan general, perc su desanrdllo va sufriendo maditicaciones de acuerde a los
resultados. Sin embargo, por la naturaleza de la invesligacion propuesta sc vuelve
imperante definir y emplear una técnica de andlisis de los resultados obtenidos, en
este sentido se selecciona ia ANOVA (Analisis de Varianza Unidireccional) que es una
prueba estadistica para analizar si los dos o mas grupoes, (dos grupos en este caso)
difieren significativamente entre sl. respecto a sus medias y sus varianzas.

La variable en la que se comparan los grupos debe ser cuantitativa (Intervalo o razén},
la otra variable nominal u ordinal (la que definen los grupos). Esta técnica ademas se
empiea en hipétesls relacional de tipo de diferoncia de grupos. que corresponde a la
naturaleza del estudio en cuestion.



CATEGORIAS DE ANALISIS

MATRIZ DE VARIABLES
_ SUB-CATEGORIAS

| INDICADORES ,

SUB-INDICADORES

1. ESTRATEGIAS PARA LA
ADQUISICION DE COMPETENCIAS
INVESTIGATIVAS EN LOS NIROS ¥
NINAS DEL CIIE-

1.1 Experiencias desencadenamies 111 Visitas

1 L2 Conversatorios con -
. expurtos
1
i
L13 Conferencindelos .

»  Visilas de explomcion y de
mvestigncidn,

s  Introductorios ¥ registrados
®  Pequefls exposicidn sobre un fema

1
|
|
| 1
H |
L} l .
: ; riftos, b e Toma intoresante ilsiradopara un !
; ] lico,
| i 114 Exhibiciones | b ,I
\ .; i »  Antlstico, infurmativo o lestimonial,
| ! . ‘
| | 115 Dibjolibre | . Reponoeio infmtily folklorics. ¢
! | :

i | umnaine by .
| | 11§ Canci i o Escritos sobre vivencias y/o eventos. :
: | , |
i L LLT Texolie ;
1.2 Proyectos de Investigacion |, 1,21 Proyecios ciendficos. |« Indagacioncs descriptivas o

- 1.2.2 Progectas tecnokigicos |

explicativas de lendmenos naturales.
»  Desarrolio o evaluacisn de productos

de wilided prictica,
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" "CATEGORIAS DE ANALISIS | SUB-CATEGORIAS . INDICADORES

| 2. COMPETENCIAS | 2.1 Competencias Conceptuales i 2.1.1 Propone problemas en la clase.
| INVESTIGATIVAS EN LOS |
| NINOS Y NINAS DEL CIIE.

i 2.1.2 Plantea posibles soluciones para resolver problemas.
2,13 Hace preguntas sobre el tema.

! 2,1.4 Explica la importancia d los fenus propuestos.

I ;Z.I.SExpliucnnenptosomims importanics sobro cl lema.
; 2.1.6 Maneja vocabulario cientifico.
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ANEXO No. 2

EJEMPLO PARA VALORAR UN INFORME DE INVESTIGACION

ESTILOS DE APRENDIZAJE DE L.OS ESTUDIANTES DE EDUCACION FiSICA EN LA
SEDE CENTRAL DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA FRANCISCO MORZAN: EN
FL PROCESO DE MEJORAMIENTO, ANO 2004. (*)

RESUMEN:

£Cndndo nux kemos pregunindo como aprenden los alnmnos? En general, lox investigaciones
sobre Estilos de Aprendizaje, se hon preguntado: ¢los alumues prefieren aprender 7 estidiar en
ambiente ruidasn o en silencio?, isolos o en grims?. jescuchar In Informacion o verla?,
éprefieren estidiar durante perindos cortos _frecnientes o durante periodos mds larges?. jlos
contenidens de los clases fos memorizan o iratan de comprenderios - relacionarks?, se. Los
cucentes v lox dixcentes, participamas en diferente medida de coda ung de los  Estilos de
Apremdizaje. Ex imporfamne que el docente eanozea los Estilos de Aprenrdizaje de su alinnpade
para pmier ﬁn-mw-ur el proceso de enselanza  apremdieje. _E;_u_mmum v, los
£ oS los gluyn niiza Hyic S, 2 i, loy
apren {ugfg rrm.mzmu los _femduncias, mds o menns csiables, gue_esos ghinpos maesiron.
Cramde Ins estrategins no son conocidas o no se explicon an claxe, cada alinnno se ve obligedo
a descubririas por su cienta. Lo que suele swceder ex quee algunos alnnas, por si solox v sin
necesidiel de aynda. desarrollan Ins esirategiox adeciadas para la loreo gne propone ol
docemie: de esos alimnos decimos gue son brillavies. Pero hobrd oiro grape de alvmnos que
desarrvollardn merados de trabajo inadecuados” Evos alunniox que trabajan v se exfier=an y, st
embargo, vo consisuen resultadoes son cosos Hpicos de altitmnos con extralegias inadocaeday
para una irea on particrior. El Modela de la Programacidn Newrolingnistica, destaca lu
influencia dei predominio semsorial en los Exilox de Aprendizaic: fas preferencias de s
sentidos frente a oo para cupor, terpretar © awesiorizar e mforsacion, y distinguen entre:
Visual d icidnico, Auditive 6 simbilice y Cindtive (8 kindticn). No s¢ proponen nievos estilos
de aprendizge. pero se amimo,  lante ol profesor come ol alimme para siouvo consciense v
creathv, comenzando por sn estudio.

CAPITULO I

Introduccién. En cl #mbito educitivo, cada ves, cxiste nxis inwerés por ¢l toina del
aprendizaje. En el Departamento de Hducackén Fisica de la UPNFM: actuahnenie en proceso de
mejornmiento académico. Imnbién sc manificsta oste inerés de mimcra cspecial.

En un Depurtamento cn ¢l que el cie fundamentsl es el alumno. cs Keico suponer que
conocer las variables que influven. y qué pone cn juego el alunmo cunndo asprende, puede
ayudar mucho a que los profesores seaimos eficaces en maestro trabrito: gue el alamno aprenda.,
En ahboes recientes. en lo UPNFM, se desarrollo ungl investigacion sobre estifos de aprendizaje
(Maradiagn, 2002y dsta cobra nayor relevancia on a actualidad v con ¢l puse del tiempo. pues

’

* Trabajo elaborado por el Lic. Emesto Belancourt, docente de la carrara de Educacién Fisica
de la UPNFM y ganador del 1| Cortamen Nacional de Investigacin Educativa “Carlos Mejia
Enamorado™ auspiciado por Ia UPNFM.
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se trata, igual que la presente de un estudio de los llamados estils de aprendicaie e
Fstmliantes de ln UPNEM.

Fn pencral, las investipaciones s¢ han ocupado de diversas cuestiones. tales como los
alumnos preficren aprender / estudiar en aunbienie rmidoso ¢ on silencio?. [solos o en grupo’,
iescuchar la informacién o verla?, ;preficren cstudiar durante periodos cortos frecucnies o
duranic periodos mds lurgos?. ;los contenidos de las clases los momorizan o tralan de
comprenderlos y relacionarlos?, etc.

Cadn uno de nosotros, como docentc o conio discente, panicipa en diferente medida de cada
uno de esios Eslilos o bicn de algunas owas estraicgias de aprendizgje. Es importanie que el
docente conozea los Estilos de Aprendizaje de sn almnnado para poder fuvorecer cl proceso de
cnscilanza — aprendizaje.

Enr un proceso vducativo, las estrategias son los métodos que los alumnos utilizan cn nna
sitnacidn concreta, los estilos de aprewdizaje represcntan las tendencias, mds 0 menos
esables, que esos alumnos mucstran.

Se aplican diversas cstrmcgins, aiin en la vida cotidiana: las cstraiegias son los mélodos que
milizamos parit hacer alge. No existen esirategins buepas v malas en si mismas. pero si
esiratogias adecuadas o inadecuadas para un contexto determinado. 1.a mayorfs de las veces cl
irabajo magisiral en cl anla consiste cn ¢xplicar conceptos. ¢n dar informaeién, ¥ cn hacer
¢jercicios para comprobar si esos concepios sc cntendieron. Habitualmente ito s¢ explican ni se
valorin las distimus cstrategias o mélodos que los alimnos emplean 0 pueden usar pura
aprender. ;Cufudo nos hermos preguntade c6mo aprenden los alumnos?

Cunndo las csimicgias no son conocidas o no se explican cn clase, cada aluinne s ve
obligado a descubrirlas por su cucnta, 1.0 que sycie suceder es que algunos alummos. por si solos
¥ sin necesidund de ayuda, desarrolian fax extrategios adecnadas para 1a 1arca que proponc el
docente; de csaos ahumnos decinos que son briflantes. Pero habrd otro prupo de alumnos que
desarrollardn métodos de wrabajn inadecundos, Esos slumnes que rbnjan y st esfuerzan y, sin
embargo. no consiguen resultados son casos tpicos de aluninos con estnnexios inddovwades
dra uila tarea en particular.

Muchas veces csos alumnas (y fos mismos prafesoresy no son conscicnles de que el
problema radica en In wtilizacion dc unas inadecnadis extrategias v Io atvibuven o fulte de
inteligencia,  saele suceder, ademas que ¢l docente descopoce que en sy inlervencion
pedagdgica desuprovecha csa endencia natural del alomno. de aprender o su manera: 1o cual no
significa que ¢l profesor no deba 1encr un proyccto de intervencion en el auls: pero si mnmuy
variado para facilitar ¢l aprendizaje. mds de acucrdo con los diversos estilos de aprendizaje de
los csindiantes.

Aun cuando son mmerosis las propuestas sobre los méwodos ¥ las téonicas de aprendizgije., ¢l
hecho ¢s yue gencrilmenie no se usan on e aula. For fo tentin, lox problemes o ogime se enfreiht
ol proceso edncative 1o estiin contrdos anin en sw formulacion. sino mds bien en hacer
conciencia tnnio del prafesor como def elumne para aplicarlas de manera cotidiana.

Kl Esiudio sc propuso responder 1a interropante (CUALES SON LOS ESTH.OS DE
APRENDIZAJE DE LOS ESTUDIANTES DE LA CARRERA DE EDUCACION
FiSICA, EN LA SEDE CERTRAL DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL
FRANCISCO MORAZAN (UPNFM); EN EL PROCESO DFE MEJORAMIENTO
ACADEMICO DE 20047



54

Esta investigacién formwld alpunas respuestas a  dicha intcrropanic a tavés de aspectos
especificos. tales como: aclarar ¢l cancepio de estilo de aprendizaie, identificar los distinos
estilos de aprendizaje; segin el modelo de Ia Propramacién Neurolinguistica: ademids promueve
la planificacidn de actividades de uprendizaje oo funcién del estilo de los aluninos o del estilo
que sc prerende fomentar ¢ induce a valorar of manejo de lus Estilox de Aprendizgje parn
disciar activiludes de apremdizaje mos eficoves.

Esw0s aspeclos son enriquecidos con oiros apories del estudio., mles como: descripeion de la
cvelucién histérica de los estilos de aprendizaje. precision de los concepros, caracicristicas y
tipologias de los csiilos de uprendizaje, idenrificacion de los estilos de aprendizaje. que segin cl
Modclo de ]2 Programaciém Neurolinguistica (PNL). practican Jos Estudianics de 1a Carrera de
Educaciém Fisica, cn In sede central de la UPNFM:; en ¢! proceso de Mcjoramicnto Académico
dei periodo 2004, weforucidn de las semejanyas y dilerencing que introducen las variables:
pénern, cdad cronoljgica, institucién de procedencia, titvlo previe ingreve a la UPNFM,
indice académice, deporte favorite , condiciones de estudio, luger donde gencralmente
catudin y frecucncia de ingreso a la Carrera de Educacion Fisica en Ia sede central de I
UPNFM, cn lus estilos de aprendizaje de los sujetos del estudio.

La muesira estudiada fuc constituida per 79 estudiantes de Ia Carrcra de Educacidn Fisica de
Iz UPNFM: (56% de la commidad cstudiantil activa ¢n éste Departanemo). 2 quiencs les
fueron aplicados dos cuestionarios estandarirzadas que. ademds de los aspectos denwgrilicos,
recogieron informucién socioeducativa. Con la informacidn recopilada s ¢labord una base dc
datos. wilizando cl programna SPSS 12.00

Se aplicaron dos cucstionarios. un instrumenio consia dc 24 f1eCMS, cryas respresias exploron
las preferencias perceptuaies que tienen los eshikontes al percibir, evgunizar v oiilizar la
informacion con finex de ovpremdizaje. de acucrdo al modclo de ln Propramacion
Neurolinguistica (PNIL.). que loma cn cucnta que la via die ingrese de fa mforsmaciin (ojo. oido,
12¢10) &. 5i se quicre. ol sistema de represenracion (visual, anditivo, kinestésico): eslo resulta
fundamentzl cn las proferencias de los extilos de quien aprende o enselta, y oiro que cousta de
A0 items, por medie de Jos cuales s¢ explory vl tiprn Je ineligencia. segin In tcorin de las
Intcligencias Multiples (IM): con ¢l propdsito de comclacicnar ambos resultados y
principalmente cstablecer la relacion existenic emre los valores de Ia Jmrelicencia Corparnl
Kinestésica del cucstionario IM y del canal perceprive kinestésico de In PRL: on tanto que cl
autor supone¢ quc en los cstudiantes la Carrera de Educucion Fisica hay mayor
prevalecencia de valores em Ia intclipencia corporal kinestésica y el sistema de
represeniacion kinestéaico, respeetivamente: porque ¢l progrima de estudio en Educacién
Fisici# que cursan los alumnos tiene en las actividades lisicas uno de sus Muedios Especificos.
(FIEP, 1970)": aunque para otros grupos no definidos: tales como ¢} confermado por los
cstudinates de primer ingrese a Ia Carrera de Eduacacidn Fisica de ls ULENFM, que no han
sido afectados por ol procesn educativo en ésea drea de estudio. se estima que on 40% de
Lus personas o3 visual, un 30% suditiva ¥ un 30% kinestésica (Sin mencion de sutor, 2001b:
en Pérez, 2002).7" : postura que 1gmbidn cs asumida por cl gutor,

De forma muy similar a Jos atletas jovencs. Ios estndiznics de primer ingreso a la Carrera de
Educaclén Fisica. ain no han desarrolindo ese “oje inierior™ que informa i cerebro sobre In
condicién dc Tos misculos: con qué rapides se contruen y lits posiciones de lis aniculaciones v
los miembros superiores {(brasosy v extremidades inferiores, denanninado kinestesia. Fn I
decision de aplicar los cuestionarios se valord la premisa de que a pesar de que 1as esirtegtias

7 Manifiesto Mundis de ta Educaclén Fistcs. Federacién Internacional de Educacian Fisica {FIEP —
2000). Cérdoba, Argentina; 2000.

¥ http:/hrww.aldeaeducativa.com.

v Thompson Peter. Introduccion a la Teoria del Entrenamiento. IAAF, Formacién de
entrenadores y Sistemna de certificaclén. Inglaterra. p. 6-16
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de aprendiamje son procesos meniales Y. por lo tanto, no son dircctamente observables: si
Pucdcn ser detectados con una relativa aproximacién a mavés de las respucsias que brindan los
individuos cstudiados.

CAPiTULO I

Marco Referencial

Reselia Histérica de] Origen del Conocimiento. El estudio de Maradiaga (2002), ofrece n
183 y los amablcs lectores tn panorama amplio sobre éste cupltulo, en el que se destaca desde 1as
obras de Arisibicles (427 — 347 A.C), de Platén (384 — 322 A.C.): pasando. cn la linea del
tictpo por el empirismo de Thomas Hobbes (1588 ~ 1679), John Locke {1632 - 1704), David
Humc (1711 — 1776), Hermann Ebbinghaus (1885 — 1964), John Warson y otros. ... sin dejar de
mencionar los rasgos dl racionalismo ¥ los personajes que lo inspiraron. Fl macionallsmo
cxplica {...racionaliza) que los eventos que suceden son susceptibles de interpretarse con
Tespecto a cierias promisas espacio — temporales: decir, co un momento y en un lugar
detcrminado, o al menos cso parece?.

En la obra de Marudisga (200%). también se reconocen las teorias contempordnens del
aprendirgje.

Fundamentos Tedricos de loa Estdos de Aprendizaje

Estllo de Aprendbaje. ;Qué estilo?, ;qut cs aprendivaje? y ;qué cs cstilo de
aprendizaje?

El término estilo ha sido usado en diversos contextos; asi, por gjemplo, estilo del latin stvir,
identificé a un punssn con cl cusl escribian los antiguos en 1ablas cnceradas. En of ambicntc
anistico y Titerario ¢l estilo sc ha referido a la mancra de escribir o de hablar pcenliar y
privativa dc un escritor o de un orador, que es como sello de su personalidad artistica, o como
caricier propio de Ias obras de un artista, de una escuela, de una nacin, cic.: ~ gdico. dérico.
(Encartn, 2004)

En el imbito de la Educacién Fisica, antes de definir cstilo pertinente aclarar qué cs sfcmica.

Relacionando cf origen de ia palabra estilo y 1omando Ia opinién de Sternberg (ciado por
Hawcs. 2001, p. 5), “ustilo es fa_forma preferida en que alguien usa sus propias habilidades.
No es una habilidad propimmente sino mds ben una proferencia . (Maradiags. 2002),

A continvacién sc preseata una definicion ecldctica, propucsta por R.Gugné, (1916 - )'*; en
ella subyace ura unién importante cntre concepios y variables del condnciismo con los del
cognitivicine.

En clla sc da énfasis a la namralezn de Jos procesos intermos. cl tipo de conductas que pucden
ser modificadus mediante el aprendizaje y las caracicristicas que resultan del mismo, asf como
de las situacioncs ambientnles para Hevar a cabo ese aprendizaje. “£s nn, cambieo de la
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Tomamin en cuemia oxia ildea. se piicde pensor que oada estwdignte ne ox alguion
predeterminade, fifo. xino alguien susceptible rie ser explorade para saber que puede aprender
e diferonies maneras o qué estilos piede mejourar.

Revilla (1998) destaca que algunas caracterfsticas de los cstilos de aprendizaje: son
relotivamente establex, awnyne pueden camblar; pheden ser diferentes en situaciones
difercntes; son suscepiibles de mejorarse; 3 cuando a Ios ahmmos sc les cuseha scgim su
propio estilo dc aprendizaje. aprenden con miis cfectividad.

Definiciones de Estilos de Aprendizaje. En Mamdiaga (2002), sc expresan un conjumo de
definiciones. propuestas por: Duna (1983), Reinert {1976). Enwistle (1981), Schimeck (1983).
Dclla-Gilt & Blanchard, (1979). Joanssen y Grabowski, (1993), Lepgendrc. (1993) vy,
principalmente lu propuesia por Keefe y Monk (1990): asumida por el autor del prescic
estudio:

“Los Estilos de Aprendizaje son los rasgos cognitivos gfectivos ¥ fisioldgicos, que
sfrven como indicodores relativamenie esiables, de coéme los discentes percibon,

inferaccionan y responden a sus ambientes de aprendizaje”.”

Caracieristicas y Tipologias de Algunos  Estilos dv Aprendizaje. El csindio originat
describe los aportes de Honey y Mumford (1986), de 1loward Gardner (19¥3). con su (voria de
tas Imielipenciay Miltiples. En éstc cspucio del original, ismbién se destaca la influencia del
predominio scnsorial en jos Estilos de Aprendizaje: cs decir, las preferencias de unos
scntidos [rente i otros para caplar, interpretar y memorizar la infonnicion, y distinguen cnine:
Visnsl & icénice, Auditive & simbélice y. Cinético {0 kinfticu).

Cada umo de nosotros, como alumno o eotho docemte, panticipa en difereme medida de estos
Estilos. Es importanie que el docente conozca los Estilos de Aprendizaje de su alumnado para
poder favorecer el proceso de ensefansa — aprendizaje

El Modelo de Estilo de Aprendizaje Excogide para Realizar la Investigaciin. Al autor T
inicresa tener en cuenta los canales de ingresa de la infonnacion: segin la cual sc conoce T
tipologia de los cstilos visual, auditivo ¥ kineatésico, siendo @l marce de referencia. en esie
caso, Ia Programacién Newrolingwisnca (PNL), una técnicy que permile mejorar el nivel de
commnicacién centre docentes y alummnos medianie ¢} empleo de frases v actividades que
comprexdan las res vias de accese a la informnacion: visual. andiliva v weril iPéres Jimdénes.
2001).

La Programacién Neurolinguistica (PNL). Fn In Universidad de Catifomia. cn Santa Crus:
EE.UU. Richurd Bandler, cn la década de tos 70" (matenyitico. pricolope pestuilico v experte
en informitica) y John Grinder (linglisty, estudizron los patrones de conducta de los senes
humanos para desammollar moedelos v enicas que pudicran explicar la magia v Ia ilusion ded
comportmienio y ln conwnicacion hurnana.

El origen Je sus investigaciones fic I curiesidad per entender como i ivés de Ia
conmumicacion v del lengugje se producian cambios en et comportamicnio de las personas.
Sinamarin (2002)




Santamaria (2002), explicy que Bandier y Grinder. logran englobar tres aspeetos con respecto sl
término de la Programacidn Neuro-Linghistica:

Programacién: s¢ reficre al proceso de orgupizar los clomentos de un  sisiema
(representaciones sensorinies), para lograr resuliados especificos.

Neuro: (del gricgo "neurdn”, que quiere decir nervio), representa el principio bisico de que toda
conducta es el resuliado de los procesos neuroldgicos,

Linpflistica: {del latin "Lenpua™. que quicre decit lenpugje), indica que los procesos nerviosos
estdn Tepresentados y orpanizados secuenciglmente en modelos ¥ estrateging mediame of
sistema del lengraje y comunicacion.

Counceptos de Programacién Nevrolinguistica,
# "Ly Programgcidn Ncuro-Lingiilstica cs el nombre que inventd pare evilar la
especializacidon de un campo en ofro...una de las mancras que Ia PNL. rcprescnta es
enfocar cl aprendizaje humano. . .bdsicamente desarrollamos nuncras de enseiarle 2 la
foente a usar su propia cubeza” (Bandler. 1982, citado en Santamaria, 2002).
" ..Es el esindio de cémo el lenguaje, tunto ¢l verbal como el no verbal, afecta cl
sistema nervioso. os decir, que a través del proceso de la comimicacién se pucde dirigir
el cerebro pura fograr resuliados éplimos” (Robbins. 1,99, citade en Saimaniaria, 2002).
“La PNL cs una mcia-modele porque va mis alld de una simple comunicacion. Esia
nia-modelo adopia como una de sus esiraicpias, pregumas claves para averipvar gue
significan las palabras para las personas. Se ceutra on la estructura de Ia cxperiencia.
m#s que en cl contenide de ella. Se presenia como el estudio del “cdmo” de Jas
cxperiencias de cada qnicn, el estudio del mundo subjetiveo de las personas y de las
formas coino s¢ cstructnra i expericncia subjetiva y $¢ conwmica a otros. mediante ¢l
lengunie” {Gonziler, | Y96, citado cn Santamaria, 2002).

A4

)

Explicacién Biisica de¢ In Programacién Neurolingufstiea (PNL). Semtamarfa (2002).
xplica que Ta PNI. cs ¢l cstudio de la expericncia humana subjctiva. cdare organizumns lo que
wreibimos y cdmo revisamos y filtramos el mundo exterior mediunte nuestros sentidos.
ixplora cémo ransmitimos mestira representacion del mmdo a través del lenguaje.

De acuerdo a la PNL mucstras experiencias vitales son capladas por miltiples sentidos y
roccesada como infonnzciém por miestro sistenn nervioso. ¢l cual nos ayudaz a “representar™
uernamente dichas cxpericncias con ¢l fin de Jarle vignificado y estructura a cada una de cllas,
isto se realiza a nivel KngRistico, a través de las palabras, sonidos, sentidos, sensaciones y
lores.

Fundamentos Tedricos de da “PNL™. Scgin Santamaria (2002), La PNL parte de los
indomemos de I reorla eonstructivisia, I cual define la realidad como una Invencidn v nn
NI FI? Jt’-'l'l'-'"b}'"llﬂ.'"ﬁ!.

Es un canstrucia pxigrrco de Grinder y Bandler basados en ¢l hecho de que el ser humano
D opcra directamentc sobre el munde real oo gque vive. sino que Io hace a wravés de mapas,
'presentaciones. modelos a partir de los cuales geners y paia su conducta.

Extas represemtaciones que adewrds deternminen ¢l oduro se porcibird of omido y qué
ceciones se percibirin como disponibles en él. dificren necesarianwente a la realidad a Ia cual
preSenam.



Esto cs debido a que ¢l ser humano al transmitir su representacion el mundo ticne Cicrias
limilaciones, las cuales se derivan de las condiciones ncuroldgicas del individuo, de la situacion
social en que vive v de sus caracicristicas personales.

Muncras como Funcionan las Personas: segiin la “PNL™.

* VISUAL: Son aquellas personas que preficren, de todo 1o que courre op ©f munde emo
¥ exierno, "lo que s¢ ve".

tlablan miis ripido y tiencn un volumen més alto, piensan en imfgencs y nmchas cosas al
mismo  tiempe. Generalmente cmpiczan una frase y anles de ierminarla pasin a otra, y asf
constantenente. van comoe picando distintas cosas sin conchiir nada ¢ inclusive no les alcanzan
Ins palabras de la misma mancra Ics ocure cuando cseriben,

* AUDITIVOS: Exas personas tiencn un ritmo imenmedio. no son ni tan ripides como los
visuales, ni tan lentos como los Kinestésicos. Son 1os que nccesitan un "gha...". "mmm...", cs
decir una comprobacidn auditiva que les dé la pawta que ¢l atro estd con ellos, que les presia
atencién. Los auditivos picnsam de mancra sccuencisl, una cosa por ver, si no (crminan una ides
no pasan a Ia otra. Por cso mis de upa ver ponen nervioso o 1os visuales. ya que €stos van nris
ripidos. ¢l pensamicniv va mis ripide. En cambia ¢l anditivo ¢s mis profundo comparado can
¢l visupl.

* KINESTESICOS: Tienos machy cupacidad de conccmiracion. son lo que nis contacto
[isico necesitan. Son los que nos dun una palmadita cn la cspaldn y nos preguman ";.cémo
cstis?™ Usan palabras come "me sicnto de 1al manene™, "me puso la picl de gallina al cosa” o
"me hucle mal esic proyecto™. Todo s a wavés de Ing sensaciones.,

En relacién a lo expuesto por Santamaria (2002), ésta avtora. termina resuiniendo que todoy
tenemos ey sistesnas reprexeptacionaies v a o urgo de lo vido xe van desarrolloondo mas o
qrie oiros y esto depende de diferemes cosas: de lax personas que lenemos alrededor, de Ia
experiencia luboral, inchoive hasia de lox docenies.

CAPITLLO
Resultados

Descripcidn de la Evolucidnr Histirica de Los Estilos de Aprendizaje; El Marco
Referencial del esindio ha logrado ideatificar dos corrientes que abordaron ¢l tema del origen ¥
desarrollo del conovimientol una g Jo consideraba come i ¥ In otra, comd producto de la
vaperiencia, dsias concepeiones dicron lugar # las comientes episicmolégicas conocidas como ¢l
empirismo v ef racionalismo, de las cuales se derivan las teorfas del aprendivaje denominadas
ermpinclisnig ¥ cogmtivisine.

Precisidn del Concepto, Caracteristicas ¥ Tipologins del Estilo de Aprondizaje VAK
{Visual, Auditive Y Kinestésivo). F) esiilo de aprendizaje que sc aborda en Ia investigncion. se
valora en fumcion Jdc lay moneras de acceder a lo infurnacion, tales como la utilizacién del
canal perecpmal visual, el anditiva v el kinestésico.

Nivel de Habilidud Corporal / Kinética v Estilos de Apreadizaje, segin EI Mndelo VAK.
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En éste cstudio se ha constatado que existen relaciones estadisticamente significativas
(p = DO Y), cnire los niveles de habilidad corporal v los estilos de aprendizajc.
Adicionalmente, se ha podido percibir que ¢l resclindo empirico mostrado, da cuenta
que los alumnos de primer ingreso poseen bajo nivel de habilidades kinéticas y.
probablemente por esa razén adoptan un cstilo de aprendizaje visual. (p = 0.047)

Si ¢l bajo nivel de habilidades kincstésicas explica. on Tes alumnos de primer ingreso a la
Carrera de Liducacion Fisica de 1a sede central de Ia UPNFM. la adopeién de un estilo visual de
aprendizaje; ;pucde un estilo de aprendizaje kinesiésico suponer la existencia de alios niveles de
esas habilidades corporales en los alumnos de reingreso’?

En ¢l Grifico | B los alumnos de reingreso. muesiran datos paradéficos: el 56% de cllos. de
acucrdo al resuliado del cuestionario ame apheado.  poscen bajos niveles de habilidades
corporal / kinéticas, pero aun asi. segiin su opinion. tienden a adoptar. mis. el cstile de
aprendizaje de tipo kinesiésico (47.1%). '
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Griifico N* 10
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Estudiando ¢l dato empirice ¢n forma agregada, cl 41% de Ia muestra, afirman que preficren
¢l uso del canal perceptual kinestésice (41%) y en menor proporcién los canales visual (29%) y
auditivo (30%); ésta afirmacién se fundamenta cn un nivel de confiansa de 99.99%: p 0.000

Esto parcce congruenle con la naturaleza de las compeiencias quc s¢ fortalecen en el
desarrollo del plan de estudios. segin los experios cn ¢l cstudio del aprendizaje motor. los
aprendices néveles utilizan en primer orden de preferencia el camal visnal, progresivamente usan
el camal perceptual auditivo y finalmente se impone. por su naturalesa “priictica™. ¢J uso del
canal kinestésico para comsolidar el proccso de aprendizaje de habilidades fisico-deportivas.
{Thompson P_. 1991)

Frecuencia de Ingreso y Estilos de Aprendizaje de lns Sujetos de la Investigacion,
segiin El Modelo VAK, '

Griifico N° 11
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FRECLIENC IADE INGRES

_l‘l AIMA I 1 TS 1L > 3
| s TR T

3 o2
WL AL ALIDIT IVED  sIME 531 F R Cs
CANAL LIS FPTUA. PREFERIDO PARA APREND ErR, FOI F it

# La muestra confirma las tendencias cstadisticas: el canal perceprual kinestésico es su
preferido (41%) v en menor grado los canales visual (29%) y auditivo (30% )

Se destaca que ¢l 42% de In mucstra de alumnos. de primer ingreso., utilizan mis cl
cinal pereeptunal visual, el 33% prefiere el cstilo anditivo y. finalmente. sélo el 25%
reporta preferencia por ¢l estilo de aprendisuje kinestésica.

Estas preferencias de estilos de aprendizije. en estudiantes de reingreso. se invierie con
respecia a lu de los estudiantes de primer ingreso: 24% de estudiantes de reingreso usan



ceirategias visuales como método de esmdio, 29%4 usa ef canal auditivo como cstilo de
aprendizaje y 47% cstudia kinesidsicamente. (p = 0.047). Aparcntemente. Ia frecuencia
de inpreso a la Carrcra de Educacion en la sede ceniral de Ja UPNFM, ¢s un predictor
adecnado de estilos de aprondisaje.

Thompson P. (1991), afirma que fa contribucidn de los canales de perccpeidn visual y
kinesiésica. variz dumnie las fhses de aprendizaje motor: éste tipo aprendimje cs caracteristico
en las faenas cotidianas en estudiamtes de Educacion Fisica: al principio del aprendi-aje motor
contribuye de munera significativa la percepeidn visual y. de modo propresivo of alhmne va
adquiriendo. por la naturaleza (") de Ia 1arca. mayor capacidad kinestésica.

Un estudio sobre cstilos de aprendizajc cn cstudianies de In UPNFM™, desiaca que los
alummos, de esa mucsira, llegaron con cienas habilidades en cuanto a estilos de aprendizijc
{...descables): esiundiadas sepian of modelo Honey Alonsd. pero que "ox perfiles b apremdicajv
que (raian Ios estidiantes del nivel medio, hvieron una disininaciin signficativa. KT procesa
edneative de la UPNEFM provecs ina disismrcion sigeifizanive ™ lo que ella califica como de
unq “mlervencion negativa ™ de la institncion, desde ¢l punio de vista pedagogico.

Siguiendo con &sta linca de pensamiicnto. ;cdmo pedrii calificarse el cambio de preferencias
cn estilos de aprendiimje. de visual a kinestésico. que 1finnan ener los cstudivmes de reingreso
de ésta Carrera de estudio en la UPNFM?, ;por qué nc scpuir desarrollando estrategins visunles
de aprendizaje: i ya son paric del periil que g los cstndiantes de primer ingreso y. ademds
potenciur los estilos auditive v kinestésico: que podria dur cicrias ventajas de aprendizaje at
wtilizar 1odos Ia aptitudes para aprender?,

Estrmepias de éste 1ipo hacen hacia la formacion Iucpral del cswdiante: por cnanto lo
capacitan para rcadaptar los conocimicntos y habiiicades ya poscidas haciéndolos sensibles y
aprender ante cualquier siwacidn que se les presente, independiememente de la nmuraleza del
estimulo.

Conclusiones

"L.os Esfilos de Aprendizaje son lox rasgos cognitivar gisdivos v fivieligicos, gue sinen conto
indicadorexs refativemente exiubles, de como fos discemies perviben, intferaccionan y responden
a sux ambientex de aprendiznje”

“Fsiilo dc aprendiszaje os ¢l modo preferencial. inodificable, par medio del cuil ¢l snjeto desea
dominar un aprendizaje. resolver un problemi. reffexionar, reaccionar ante wna situacion
cducativa™.

Los cstilos de aprendiznje que aborda la investigacidn. se valoran en funcién de Jax
anmerns de acceder a la igformacion, tles como la miiliczcidn del eemal percepiial
visnul, el enaditive y ol kinextesion.

Kl fuctor perceprand oxplica v desiaca Ta influencia del preddominin senserial ¢n Jos
estilos de aprendizaje. Subraya el piobahle origen de las preferencias en o udlizacion,
1usls o menos prioritaria. del sentido de la vista. o del oido. o el kinestésico para captar

2 Maradiaga M. Nelly M (2002). "Estilos de aprendizaje de los estudiantes de las careras en
proceso de mejoramiento académico en los afios 2001 — 2002 del sistema prasencial de la
Univeisidad Pudagdgica Nacional Fraboisco Morazén® Tesis de Meestrla en Currlcutum.
UPNFM Tegucigalpa: Honduras. marzo de 2002.
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la informucién, organizar, interpretar, memorizar y, utilizarla en ol proceso de
aprendizaje.

En atencién al canal perceplual de preferencin, la investigacion logra cstablecer que cn
¢l contexio socioeducativo, sc distinguen las siguientcs caracteristicas tipologicus:

# Visual 6 icénico: en el alumno predomina la memoria visual y facilita el

pcasamiento espacial.

> Auditivo 6 simbélico: facilidad para usar ¢l canal auditive y favorecer el
pensainicnto verbal v simbélico.

> Cinético (6 kinético): propio del pensamiento motor.

< La valoracién de las scmejanzas y diferencias que introducen las variables: Giédnere.

FEdad. Instimto de procedencia. Titulo previo ingreso a la UPNIFM, Frecuencia de
ingreso a la UPNEM. Deporte favorito, Nivel de kabilidedes kinestésico  corporales,
Indice académico, Lugar habitial de estwdio. Condiciones de espacio - ventilocion -
iluminacion v ruido, en los cstilos de aprendiziie en una nmestra de Estudiautes de
Lducacion Fisica de la sede central de la LUPNFM, en ¢l marco del proceso de
mejoramiento académico en ¢l ado de 2004, permite organizarlas, de forma arbitrorio;
cxclusivameme para Jos cfeclos de ésta_investigacién. on tres (3) grupos de variables,
ﬁcpl'm el nivel de m,mﬁcaucm
» Ll primer prupo serd denominado: varishles no significativas; ciyvos wilores
estadisticos oscilan entre p= 0,941y p=1,153
# Ll segunde grupo scrd identificado como variables poco significativas: von
acuellas que su sigmficancia estadisix s cerd en of rango de p=0.183 y p =
0.153
# El tereer y Gillimo grupo seri reconocido como variables muy significativas;
porque rebasan la expectativa convencronai dep OGS
v La significancia estadistive ropewtoda para el lercer grupo de

variables es de p = 0018 v p = %047

En érden de variables no significativas a menos sizn-fizativas, como preediloras de estilos
de aprendiznje on las unidades mucsirales: seennm ¢l Modelo de la Programacion
Neurolinguistica. (PNL.) que postula cstilos de sprendisaje de tipo Visual. Auditivo y
Kinesiésico. (VAK), el estudio plantea: ef frliew acodénice con i significancia dep - 0.153.
el lustitnto de procedencia ¢p - 0.183). la Ventilocide i 0.207). ¢f Deporte favarito ip
0.370), Ja Eded (pp - 01.538). ol Género (p - 0.5965. i Vnavinacicon (pp - 0.846), el Titulo previeo
ingreso u o UPNEFM (p - 0.922) v ol Lugar hbobimal dve estndio (p - 1.941).

En ¢} prupo de variables poco sipnificativas. cn los (enminos anteriores, se encucniran: ef
Espacio dowde estudian (p - 0.079) v of Ruide el ligor d¢ exnmndio (p - 0.082).

* El cstudio identifica dos variables muy significativas coma predictoras del estilo de |
aprendizaje de las unidades mucstrales: ¢f Nivel de habilidades varporal-kinéricas (p = 0.018) v
tn Frecuencin e ingreso o ln Carrern de Educacion Fixico en o sede cepfrol de lo UPNFM.

En ¢l presente esindio. la correlacion existente enire Tos valores de la Inreligencia Corporal

Kinestésica del euestionario 1M y del canal percepiive kpwstdsicn de Ja PNL, aunque cs baja (r

de Pearson = 0.266 y r dc Spearman = 01.265): es muy significativa (p = 0.018): ademis. del
signo esperado.
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Los estilos de aprendivzaje que segin ¢l Modelo de 12 Programacion Neurolinguistica (PNE.).
practica la mmesira de Estudiantes de Edueacion Fisica, en la sede central de 1o UPNFM: cn el
proceso de Mejoramiemo Académico del periado 2104 son: de acucrdo a la mucsira

* En fonna agregada: (p = 0.000):

A. Esiilo Visnal: 29% de los sujctos.
B. Estilo Audilive: 30% dc los sujetos.
C. Estilo Kinestésico: 41% de los sujetos.

* Fin forma desagregada: (p ~ 0.047)%:
*Estudianics de Primner Ingreso:

A. Estilo Visual: 422 dc la unidadzs muesiriles.
B. FEstilo Auditivo: 3 3% de las unidades muestmles.
C. Estilo Kiucstésico: 25% de las unidades mucsicales.

*Estudinntes de Reingreso:

A, FEsiilo Visual: 24% dec ka1 »rmesia.
B. Estile Auditvo: 29 de la mucstra,
C. Estilo Kinestésico: 47" de la mmuestra.

A Ia iz de 1os resuliados obienidos, se refucerra li Miadlesis de Ta investipacion en el sentido
dc que. en gencral, tos Estudianies de ln Carrera de Educacion Fisica, de la sede centrul de la
LUPNFM, prefieren el estilo de aprendizaje kinesiésice por sobre el estilo visual y ¢l auditivo y.
que los Estudinmes de Pritner Ingreso, inicialimente senden 2 preferir ¢l esiile de aprendizaje
visual, miis que cl estilo auditivo y el kinesiésivo.

3. RECOMENDACIONES

Respetriovanuaite, se recomicnda a fox docenres, en goaeral v ospeciadmente a los ol
Departamenta de Fducaciin Fisica de la UPNEFM. conceer lox ostilos de aprondizaie de
sus alumnos ¥ conteaplar la posibilided o pleniticar  acinvidades de aprendizaje on
Sincton doel exiilo preferrdo Ji fox alimnes o del eside gie prefeaden fomentar cemo i
meddie pura valoror of manajo de lus Fsidos de Aprowdzaie pore diseiar actividades de
dprendicare nely cficiaces

Ademets, se necopehs segr cxpiorande la varioble ruido come parte importante del
vantexte en o gue se deserrolla ol procese edweative, a la luz del procese de
meararenio aecedémicn ol gue estd avocado fo institiuciin
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FJEMPLO PARA VALORAR UN INFORME DE INVESTIGACION

OMPONENTE  [CRITERIO 7 = 7 = T TPONDERACION
Resumen jetivo 1
| Naturaleza del problema 1
| Resultados L 1
| Conclusiones . 0
e ___ __|Recomendacioncs _ S ||
ntroduccién Contexwalizacién del problema de invest in_u!m 5
. Prescita los objctivos o hipdiesis de investipacion 3
Fundamentaciin | Antccedentes 3
brica Marco de refercncin s
Definicion de ténminos 2
Hipotcsis 5
Victodologia Opcracicnalizacién de variables 0
| Descripeion de la metodologiacmpleada ) 2 ]
Instrumentos utilizados en [a recoleccién de Ia (]
informacién
. Poblacion y mucstra 5
rescntacién de | La téenica de andlisis prucba o nicga la hipdiesis 10
ultados | Correspondencia entre hipétesis v resultados 1 1
Articulacion dc los resultados con bascs teéncas 10
Procedimicnio de registros, CI'lSIf cacion y codificacion 5
dc datos |
Uso de prucbas cstadisticas en funcién del tipo de datos 5 ]
clusiones y Coherentes con los resultados ]

mendaciones

Conclusiones se desprenden del problema de investigacid

Sespos de la investigacion

entacion
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[ Tabla de contenido
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Indice de tablas
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ANEXO N° 3

CRITERIOS PARA EVALUAR EL PROYECTO/DISENO/PROTOCOLO DE INVESTIGACION

Nombre del Estudio:

ar

Tesista:
Asesor(a)/Tutor{a).
Componente Criterios Ponderacid Escala Puntuacidn | Calificacién
n{%)_ _
1. Tema (15%) Novedad § ' Novedoso 5
Poco Novedoso 2
| Nada Novedoso 0
Pertinencia 5 Pertinente 5
Poco Pertinents 2
Nada Pertinants g
Relevancla s Relavanie ]
Poco Relevante 2
Nada Relevante 0
2. Planteamiento del Problema (30%)
2.1. Situacion del Claridad 3 Muy claro 3
problema o -
contextualizacion del Peco claro 2
problema (8%) Nada claro 0
Coharencia Interna 2 Totalmente 2
coherente
Poco coherente 1




I Nada coherente ()
Evidencias Empirices Suficientes 2
 Escasas ]
Nulas 0
2.2, Pregunta Claridad en la formulacion Muy claro 3
Problema/Objetive Poco claro 2
general/Propésito Nada claro Q
(6%) Coherencia con tema Totalmente ]
coherente
Poco coherente 1
Nada coherente 0
Dalimitacién {(espacial y temporal) | Satisfactorio 1
insatisfactorio [¢]
2.3. Objetivos de Claridad en la formulacién Muy claro 3
investigacion/
Pregunta de Poco claro 2
investigacion (6%) Nada diaro 0
Coherencla con Pregunta Totalmente 3
Problama y Objetivo General coherents
Poco coherente 2
Nada coherente 0
2.4. Revision Cantidad de Referencias 2 12 Referencias 3
bibliografica (10%) T 5




4-7 1
£3 0
Actualldad de ia Bibliografia Muy actualizado 2
| Poco actualizado 1
Nada actuslizada 0
Relacién con el tema Mucha 3
Poca 2
Nada a
Autoras reconocidos en el tema Reconocidos ]
Desconocidos 0
3. Diseo Metodoldgico (45%] _
3.1, Hipbtasis/ TRelacién con Objefivo yio [Mucha 3
Variables /Categorias | pregunta do investigacion Poca 2
de Anglisis (9%) Nada 0
Expiicitacion de variables y/o | Adecuada 3
categoria de analisis Paca adacuado 2
Nada adecuada Q
Operacionalizacidn /construccion Adecuada 3
de variables y/o categorias Poco adaecuado 2
— Nada adecuada 0
3.2. Tipo de Diseflo | Coherente con hipétesis, objetivos Tolalmente 3
(9%) y pregunta de investigacion coherente
Poco coherante 2
i Nada coherents 0




Justificacién del tipo de disefio 3 Adecuada 3

Poco adecuado 2

Nada adecuada 0

Descripeién del procadimiento a 3 Adecuada 3

desarrollar Poco adecuado 2

Nada adecuada 0

3.3. Fuentes de Identificacién de Unidades de 3 Adecuada 3
Informacién (9%) analisia de estudio Poco adecuada 2
Nada adecuada 0

Identificacidn de la(s) 3 Adscuada 3

poblacién(es) y muestra(s) Poco adecuada 2

Nada adecuada 0

Justificacién de los 3 Buena 3

procedimlentos de seleccién de [a Regular 2

muestra Deficiente 0

3.4. Técnicas e Identificacién de las técnicas de 3 Adecuada 3
instrumentos da recolaccién Poco adecuada 2
Recoleccién de Datos Nada adecuada 0
(9%) Adecuacion de las técnicas de 3 Adecuada 3
recoleczion al tipo de informacitn Poco adecuada 2

, fuentes y variables o categorlas Nada adecuada 0

Justificacion de la técnica 3 Buena 3

[ Regular 2

Deficiante 0

3.5. Plan de andlisis | ldentificacion de lag técnicas de 4 Adecuada 4
(9%) andlisis para las categorias Poco adecuada_ 2
Nada adecuada 0

Justificacién de las técnicas de 5 | Buena 5




4

andlisis para las categorlas Reqular 3
Deflcients 0
4. Aspectos Administrativos (10%)
4.1. Recursos Identifica los recursos | Adecuada 3
Materiales (5%) Poco adecuada 2
_ Nada adecuada 0
Demuestra disponibilidad y Adecuada 2
8CCOs0S a recursos materiales y Poco adecuada 1
financieros Nada adecuada 0
4.2 Tiempo (5%) identifica las actividades y Adecuada 3
presenta el cronograma Poco adecuada 2
Nada adecuada 0
Factible de finalizar en el tiempo | Adecuada 2
previsto Poco adecuada 1
Nada adecuada 0

Callficacién Total del Disefio/Protocolo/Disefio de Investigacién

Russbel Hemandez Rodriguez. Tegucigalpa, Honduras




ANEXO N* 4

CRITERIOS PARA EVALUAR EL INFORME DE INVESTIGACIOIN

Nombre de! Estudio:

Autor(a):
Programa:
Componente Cniterios Pondaracio Escala Puntuacién | Calificacion
n (%)
| 1.Resumen | Plantsamiento del Problema 1 Se presenta 1
. Ejecutivo (5%) ; No presenta 0
i Objetivos de Investigacion 1 Se presentan i
i F No presentan 0
I Resuitados 1 Sa presentan 1
1 No presentan 0
: Conclusiones 1 Se presentan 1
i No presentan 0
Recomendaciones 1 Se presentan 1
| No presentan 0
: Sub-Tots!
2. Introduccién | Contextualizacién de! prablema de 5 | Adecuado 5
{10%) investigacidn Poco adecuado 3
Nada adscuado 0
Presentacion de los objetivos 5 Adecuado 5
Poto adecuado 3
Nada adecuado 0




Sub-Total

. 3

: Fundamentacio
| n Tedrica (15%)
i

Antecedentes

Adecuados

Poco adecuados

Nada adecuados

Marco de Referencia

Adecuado

Poco adecuado

Nada adecuado

[ Definicion de términcs

Adecuado

Poco adacuada

Nada adecuado

Hipdtesis

Adecuada(s)

Poco
adecuada(s)
'_

WO~ INO|w oM |w

Nada
adecuada(s)

0

Sub-Total

4. Marco
Metodolégico
{15%,)

Operaclonalizacion de variables

Adocuada

Poco adecuada

Nada adecuada

Descripcion de la melodologia
empleada

| Adecuada

Poco adecuada

Nada adscuada

Poblacién y Muestra

o

Totalmente
Respaldada
cientificamente

=1 B2 L] (=108 [ 2

Poco respaldada

Nada respaldada

Instrumentos utilizados en la
recolaccion de la informacion

Adecuados

Poco adscuados

N[Ol

Nada adecuados

Sub-Total




"5, Presentacion | Las técnicas de analisis & 10 Adecuadas 10
de Resultados / | interpretacion de resultados estén Poco adecuadas 5
Discusién en funcion de probar la(s) hip&tesis, Nada adecuadas 0
{40%) los objetivos o preguntas de
investigacién
Comaspondencia entre el propésito 10 Correspondencia 10
del {pregunta-problemna de completa
investigaclén, objetivos e hipbtesls) Poca 5
y 6l contenido de los resultados correspondencia
Nada de 0
correspondencia
Avticulacitn de los resultados con 10 Totalmente 10
las basas tedricas que Artfculado
fundamentan la investigacién Poco Articulado 5
Nada Articulado 0
Procedimiento de registro, 5 Adecuado 5
clasificacion y codificacion de datos Poco adecuado 3
adecuados —_ | Nada adecuado 0
Uso de pruebas estadisticas o 5 Adacuado 5
pruebas de analisis cualitativo en Poco adecuado 3
funcién del tipo da datos Nada adecuado 0
Sub-Total
6. Conclusiones | Coherentes con los resultados 3 Totalmente 3
Coherentes
Recomendacion Poco Coherentes 2
5 (8%) Nada Coherentes 0
Conclusiones se desprandan del 3 Si 3
roblema Investigado No 0
Sesgos de la investigacién 2 Si 2
L No 0

Sub-Total




75

7. Presentacion | Portada Adacuada 1
Formal del Nada adecuada 0
Documento | Tabla de Contenido (Incice) Adecuada i

(7%) Nada adecuada 0
Indice de Tablas o Cuadros Adecuada 1
Nada adecuada 0

Cuerpo del Documento Adecuada 1
Nada adecuada 0

Forma de citar autores y la Adecyads 1
bibliograffa Nada adecuada 0
Bibliografia Tiene 1
No tiene 0

Anexos Bien presentados 1
Mal presentados 0

Sub-Total

Calificacion Tolal del Informe de Investigacion
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